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OZET

Kuresellesme catisma ve guvenlik politikalarnni nasil etkilemigtir? Burada Uc¢ tema Uzerin-
de durulacaktir: Teknoloji, kUresellesmenin jeopolitigi ve asimetrik catisma. Teknoloji Uze-
rinde odaklanma, dikkatleri kiresellesme olaylarindan alip ¢alisma, savas ve siyaset tek-
nolojilerindeki paralel degisimlerin sekillendirdigi kuresellesmenin altyapisina yéoneltecek-
fir. Siddet Uzerinde durmak, tim dikkati kdresellesmenin karanlik yizine ¢cevirmek anlo-
mina gelecektir: Hizll kUresellesme ¢cadl denetim siyasetine bodylesine derin nasil yansitil-
maktadir? Catisma ve guvenlik tzerine odaklanma, klresellesmenin iki cirkin ylzant gos-
terir. Kilit nitelikteki boyutlarin (feknolojiler, siddetin politik ekonomisi, kiresellesmenin je-
opolitigi) kesistigi nokta, asimetrik catisma ya da gelisme ve teknoloji bogsluklarnndan or-
taya ¢ikan ¢catisma ve guvenliktir. Varolan Dogu-Bati politikalar, Kuzey-Glney seklinde
degismigtir; buna bagl olarak da ideolojik gerekceler ve ¢catismayla mucadele stratejile-
ri de deg@ismistir. Makalenin son bélumunde ¢atisma yonetimi ile ilgili kargi dusunceler or-
taya konulmaktadir.

Anahtar Sézclikler

Siddet ve guvenligin politik ekonomisi, asimetrik savas, insani arabuluculuk, temsiliyet po-
litikalar, kontrol politikalari.

1989 yilinda Berlin Duvar’nin yikimasindan bugltne, siddetli catismalarda 4 milyon-
dan fazla insan dImUustdr. Bunlarnn yaklasik ylzde 901 6zellikle kadin ve ¢cocuk ol-
mak Uzere sivil vatandaglardir. (UN Chronicle, BM Kronolojisi, 1998 a: 37)

Gergek su ki bugunkt ¢catismalarnn oldugu bélgeler, bizim tatil alanlanmizdan do-
ha yakindir. (Adolf Ogi, Isvicre Savunma Bakani ve Basbakani) (Olson, 2000)

Asya Ulkelerinden birinde gecen bir reklam filminde, pirin¢ tarlasinda birbirinden uzak
noktada duran iki kisi vardir, muhtemelen Batill olan adam kdyliye mansetteki baslikla
sdyle isaret eder: ‘Beni Hilton’a birak’ Cevap olarak sdyle bir izlenim gbze carpar, ‘neden
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ben?’ Ancak reklaomin anlatmak istedigi nokta bu degil. Emir cUmlesi sunu cagristirmak-
tadir: Kayboldum, ben bir yabanciyim, fakat bu benim dunyam. Reklam, Amerikan Eksp-
res kredi kartr icin yapilmisti.

Bu tUr parlak reklamlar, klresellesmenin ‘cesur yeni dUnyasinin’ bicimlendigi yerlerden bi-
ridir. Teknoloji dUnyanin her tarafina aninda erisim saglama olanagr vermektedir. Kredii
kartlan her kapryl agmaktadir. Gold kartlarla bu kapilar ardina kadar aciimaktadir. Ulus-
lararasi marka adi olan mallara her yerde ulasilabilmektedir. Sinirlar yavas yavas silinmek-
te ve sadece gecis amacina ydnelmektedir. Devingenlik ve degiskenlik (mobilite) sinirsiz
hale gelmekte, iletisim hizZianmakta, tuketici tercihleri artmaktadir, Ronald McDonald ku-
resellesmenin ‘cesur yeni dinyasina’ gulimsemektedir.

Ya kirk ekranin diger yuzU? Yoksulluk ve esitsizlik; genellikle “gelisme” altinda gdsterilmek-
te ve gelisimi disiplin rejimlerine ddnustiren IMF ve DUnya Bankasi gibi kuruluslarn vekilli-
gine birakimaktadir. Cafisma olarak, Amerikan Ekspres reklaomini aratmayan turdeki fikir
yazilan ‘¢catismalarin dnlenmesinin Altin Képrdleri teorisi olarak “McDonald’s olan iki Ulke-
den hi¢ biri birbiriyle savasmamigtir cunka ikisinin de McDonald’s’t vardir’ (Friedman,
2000: 248) fikrini ortaya koymaktadir.

Siddetle ilgili, Uretimle birlikte olarak, devlet artik eskisi gibi seckin pozisyonunu elinde tut-
mamaktadir. Ekonomiler zorunlu olarak ulusal pazara bagl olmamakta ve devletin bas-
ki araci tekeli oimaktan ¢cikmaktadir. Kacakeilik érgutleri ve gizli askeri organizasyonlar
daha esnek érgutlenmekte, kacak mallar, silahlar icin uluslararasi kaynaklari, serbest pa-
zar, ortakliklar ve kér ellerine gecirebilmektedir. Ayrica bunlar, ‘pazar alaninin bUyUsu-
nU" de temsil etmektedirler. Sehir ceteleri, kirsal alanlardaki eskiyalar ve savas efendileri
devletlerin oyununu yeniden oynamaktadirlar. Farkettirmeden devam eden guvenlik
alanindaki dzellestirmeler, ipini koparmis giden serbest pazar pratiklerinin su¢ ve ¢catisma
konularinda kamusal alani da nasil asindirdigini géstermektedir. Esnek teknoloji kiguk
devletlerin kitle imha silahlan yapabilmelerini saglamaktadir.Stperglcler arasindaki
atom bombasi yarnsi sona ererken, biyo-kimyasal silahlar, cevre sorunlar ve mevki catis-
malar gibi yeni catisma halkalar ortaya cikmaktadir.! Ulus devlet cogunluk Uzerinde bir
NnUfuz alani haline gelmigtir ve devlet otoritesi engebeli kosullar temelinde yUrdyen ve
go6zle gorulur bosluklar birakan, yerelden kuresel boyuta ¢cok olcekli ikfidar yapilarn agi
icin alan hazirlamaktadir. Karlilik ve vergi arasindaki bag artik eskiden oldugu gibi degil-
dir, dolayisiyla devletlerin yasadigi mali krizler ve hizmetlerin dzellegtiriimesi de. Bu kurum-
sal karsilikl egemenlik, genellikle kisaca “kuresellesme” olarak tanimlanmaktadir.

Karesellesme ve caftisma arasindaki iliski nedir? Varolan kuresellesme senaryosu, neolibe-
ralizm; siddet ve ¢atisma politikalarini nasil etkilemektedir? Kuresellesmenin ve ¢atismao-
niNn bazi paradokslarini ya da ters giden yoénlerine isaret edecek olursak;

e Kuresellesme daha fazla sinrdan gegme ve sinirlann ortadan kalkmasini getirmekte-
dir, ancak sinir catismalannda yumusama yoktur.

e Kuresellesme dunyay kucultmektedir, fakat devam eden politik hesaplar (‘Cihada
karsi McDunya’, ‘'medeniyetlerin catismasi’, ‘yeni barbarlik akimlar’ vs.) derinden bo-
lGnmus bir dunya ortaya ¢ikarmaktadir.

e Sermaye icin sinirlarin olmayisi, is gucu icin sinirann varl@i; ilefisimde, seyahatte ve tU-

ketimde ulusal sininn asiimasina ama gé¢ ve catismayi iceren sinir politikalanna ne-
den olmaktadir.
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e Yeni teknolojiler, sinir kontrold gdrevlerinin iki defa yapilmasi ve koruma ile izleme fo-
aliyetlerinin uygulanmasinda sinirsizigr tasimaktadir.2

o Makro politikalar kurumlar zayiflatip parcalarken, kalkinmna ¢cabalar kapasitenin yapi-
lanmasi Usttine odaklanmigtir.

e Neoliberal kiresellesme devlet kapasitelerini zayiflatmakta ve zayif devletlerdeki co-
fisma ve su¢ hizla artmaktadir.

o Farkll kUltUrden olanlar Uzerinde ulusal yénetim ihtiyaci cogulculuktan yana kurulusla-
rn zayiflamasiyla birlikte artmaktadir.

e Cafisma ve guvenlik sektdrd buydrken, vahsi kapitalizmn altindaki kan dusuk sektorler -
tipik olarak saglik, egitim, sosyal hizmetler- kicUlmektedir.

e Uluslararasi finans ve kalkinmadaki ‘saydamlik’, goérsellik, mesruluk ve sorumluluk gibi
Ozellikleri tegvik etmektedir, ancak bu saydamlik sadece tek yonludar,

Karesellesme cogu icin genelde bdlunmuUsluk, bazilarn icin bdtdnlesmedir. “Yeni” olan
baska ne vardir? Karesellesmenin gunesli yuzl hizla genisleyen devingenlik ve secim ola-
nagidir, karanlik ydzdnde gizlenmis sinirsizlik ideolojisi ise yoksulluk, artan bolunmugluk ve
catisma dinyasina ¢ok tanidiktir. Bu iki yUz birbiriyle nasil etkilesim icindedir? Yeni, en
azindan yeniden cilalanmig olarak ortaya strdlen ise, her iki yuzi kontrol altinda tutma ve
korunma politikalarnnin iki tarafini birbirinden ayr tutma arzusudur.

Kuresellesme ve catismanin pek ¢ok boyutu vardir. Teknolojiler hizli kGresellesmeye ne-
den olmaktadir. Ekonomide oldugdu gibi guvenlik ve siyasette kuresellesme bir paket Grdn
gibidir; uluslararasilasma hem bilgilendirme hem de esneklesmeyi gerektirmektedir. Co-
fisma ve guvenlik ayni zamanda ekonomik sektdrlerdir, drnegin Bati Avrupa’daki silah
endustrisi ve suc¢ sebekeleri, ayrica gelismekte olan Ulkelerdeki gizli silahll yapilanmalar
(bkz. Campbell, 1999). Catisma ve guvenlik yUkselen endustriler haline gelmistir, bdylece
soguk savas sonrasi ekonominin bir parcasi olarak savas ekonomisi yeniden dogmustur.
Bu egilimi takip edenler 6zellegtirilen guvenlik alanina yapilan yatinmi kérli yatinm sansi
olarak gérmektedir: *Suc-Endustrisi Kompleksi’ (Criminal-Industrial Complex) ‘en fazla yUk-
selen endustri’ olarak ele alinmaktadir. *YUzyilin sonuna kadar 70 milyar dolarlik hipergu-
venlik endUstrisi (1995) her yil yuzde dokuz artmaya devam edecektir’ (Celente, 1997:
291, 292).

Bblgesel ve yoresel arenalardaki hegemonik politikalarin yeni trendleri eski modellerle et-
kilesim icindedir, yeni ekonomik ve politik ilgi alanlarn kazangl guvenlik ¢cikarlarr ile karsilik-
I etkilesim icindedir. Yeni dinamikler yeni roller Ustlenirken, Soguk Savas ddneminin artik-
lan yerel ve bolgesel catismalarn beslemektedir. Dolayisiyla NATO ve eski Varsova Paki
Ulkeleri arasindaki birlikte hareket etme ihtiyaci Bati Avrupa Ulkelerinin yine bdlgesel ca-
fismalarn besleyen zamani gecmis silahlarin (ve Semtex gibi patlayicilar) askeri pazarda
satisina yol agmaktadir.

Soguk Savas ile kUresellesme arasindaki ayrim sorgulanirken/yapilirken, her iki olguya da ta-
nidik gelen asrilik (modernity) kavrami, askeri teknolojiler ile gelisme arasinda, catisma, gu-
venlik ve asrilik arasindaki iliskiye dair daha kapsamli soru ortaya atiimasina neden olmak-
tadir. Tum bunlardan sonra, asrilik kariyerinin yardimiyla savasta bir olgu haline gelmistir.4

Kuresellesme ve ¢catisma politikalanyla glvenligin nasil etkilesim icinde oldugu ile ilgili bu
boyutlar tek bir makale icin cok genis bir alandir, dolayislyla burada u¢ tema Uzerinde du-
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rulacaktir: Teknoloji, kUresellesmenin jeopolitigi ve asimetrik catisma. Teknoloji Uzerine
odaklanma dikkatin kiresellesme olaylanndan kuresellesmenin altyapisina ¢ekilmesine
yarayacaktir. Siddet Uzerine odaklanma kuresellesmenin karanlik tarafini hedef alirken,
catisma ve guvenlik kdresellesmenin iki yuzl konumunu yansitacaktir. Bu boyutlann (tek-
nolojiler, siddetin politik ekonomisi, jeopolitik ve savasin modernitesi) kesistigi nokta asimet-
rik catisma, ya da teknoloji bosluklar arasi catismadir. Bu, insani militarizmn olarok da ad-
landinlan (Chomsky, 1999) insani arabuluculugu da icerir. Asil bilmece, hizli kiresellesme
caginin nasil bu kadar derin bir sekilde kontrol altinda tutma politikalanna yansidigidrr.

Bu calismanin ilk bélumuinde ekonomi ve guvenlik teknolojilerinin nasil degismekte oldu-
gu ve bu durumun siyasal degisimlerle baglantilan tartisimaktadir. Cagdas hizl klresel-
lesme kurumsallasmis sizofreni olarak gérulebilir. Bu da Friedman’in catismalarin nlen-
mesi icin "Altin Kopruler” teorisinde belirttigi gibi sézkonusu bdlime cizgisinde ya da Ustun-
de gerceklesen catismanin anahtar roll Ustlenmis dnemili bir sorun oldugunu anlatir. Ku-
resellesmenin iki dunyasi ve iki yuzU yeni kontrol alfinda tutma ve korunma politikalarin-
da bulugsmaktadir. Burada ‘bahce citleri arasi” -6rnegin “etnik politikalarin® dogasi ile ilgi-
li yargilar- s6zUndn temisil ettigi seyle catisma ydnetiminin tasanmindaki degisimler etkile-
sim halindedir.

Cagdas sosyal bilimlerdeki genel bir yargiya gére hesaplar ve kosullar ile algilamalar ve
gercekler arasindaki ayrimi yapamayiz. Algilamalar gergekleri olusturmaktadir, éznellik
ve kosullar birbirine dugumlenmistir, kosullarin nasil degerlendirildigi gercekligin bir parco-
sidir: Bu, yapisalciigin Gzerinde durdugu nokta olup, ydrinen yolun her adiminda temisili-
yetin temsil edilmesini de iceren temisil politikalanni ciddiye almak anlamina gelir. Bu, bir
bolimuayle cafissna ve guvenlik politikalanyla ilgilidir. Ancak yapisalcilik sadece gecmis
ve bugune degil gelecege de uygulanir ve bdylece gercekligin kurulmasi yolu uygulo-
mali yapisalciigin énemili bir noktasi olan yeniden yapilanabilirlik potansiyelini de icerir.
Varolan temsiliyet ve yargilar gdzdninde bulunduruldugunda uluslararasi ydnetimler
belli basl seceneklerin SnNUNU acmalar veya kapamalari itibariyle olduk¢ca dikkat cekici-
dirler.

Hizla kUresellegen dunyalarn korunma politikalar yoluyla ve akilll uzaktan kumanda tek-
nolaoijileri ile politikalarnn yartttlmesi ve ydnetilen bdlinmenin temsiliyeti tarafindan arabu-
lucuklarnnin yapiimasi durumunda yeni korunma politikalar yaninda taahhUtlere isaret
eden karsi duruglar yok mudur? Bu boIimuun kapanis sorusu budur.

CALISMA VE SAVAS TEKNOLOJILERI

Calisma ve savas teknolojilerinin birbiri arasindaki iligskisinin incelenmesinde ele alinabile-
cek pek cok yol vardir. Calisma ve savas teknolojilerinin ikili hareketindeki prensip cok iyi
kurulmusgtur. Tarihsel olarak ekonomik stire¢ ve askeri rekabet beraber ilerler. Dolayisiyla
Kuzey italya’da modern kapitalizmin ortaya cikisi askeri gelismelerdeki rekabetle ayni
dénemdedir. (McNeill, 1982). Ekonomik ve askeri liderlik genelde ayni ydnde hareket
eder ve uluslararasi egemenlik (hegemonya) dusuncesiyle icice gecmigtir (drnegdin,
Bornschier, 1999). Askeri-endustriyel kompleks (the military-indsutrial complex) asamasi
Fransa, Aimanya, Rusya ve Japonya’da askeri Uretimin endUstriyel lokomofif oldugu on-
dokuzuncu yuzyilda kuruldu (Sen, 1995). Yirminci yUzylldaki askeri endUstriyel kompleks
yUksek teknolojiyle genisledi, IBM ile Holocaust ve Pentagon ile Internet ve Silikon Vadi'si



I uzun sdre UstU kapalydi, simdi ise bir bUtinun parcalandir.” (Gray, 1997: 7). Ordu, istih-
barat/haber alma érgutltlugu ve uzay teknolojileri yuksek teknoloji gelisimi ve iletigim tek-
nolojileriyle birbirlerine ¢cok siki bir sekilde baglidir.

Hiz degiskenleri askeri stratejilerde her zaman ¢ok dSnemli olmustur. Esnek teknolojiyle bir-
likte bu durum daha da hizlanmistir. Kérfez Savast “akilli savas” icin yeni bir standart olus-
tfurmustur. Esnek teknoloji, cagdas stratejinin temeli olmustur. Hizll yayilma gucleri, daha
once askeri guclerin bir yan gucu iken, artik Birlesik Devletler'den Avrupa Birligi'ne ve
Cin’e kadar genel bir stratejik formul haline gelmistir. Askeri donatim kelimenin tam anlo-
miyla atesleyici olmustur.® Zayif cok yonlt hareketli (mobil) glcler ve akilll askeri birlikler
Uretim otomasyonu olarak ayni prensibi takip etmektedir: *Bilgiyi kullanarak daha az ser-
maye ve isgucu sarfetmek mumkun olabilir” (Toffler, 1993: 172). Elekironik savasta asker,
esnek Uretim icinde cok yonlu isci gibi, birden fazla yeteneklere sahip operatédr yani ‘yo-
zilim askeri/software soldier’ haline gelmistir (a.g.e. 174). Uretimde buna paralel gelisme-
ler, zamaninda (just-in-fime) imalat ya da Toyotizm gibi esnek sistem Uretimi anlamina
gelir. (Harvey, 1989).

Uretim ve is diinyasinda oldugu gibi savaslarda bilgi *her iki taraf da karsisindakinin dis-
man hareketlerini haberalma ve bilgi edinme yollarini manipule ederek sekillendirmeye
calistigl” “bilgi savasi(konwledge warfare)’ noktasinda duyarl hale gelmistir (Toffler, 1993:
171). "Bilgi yonetimi’, “bilgi doktrini’, “bilgi stratejisi’, "bilgi edinimi’ politikalanyla birlikte si-
mulasyon ve siber savas, yeniden intfibak strecinin parcalar olmustur. Emir ve Komuta
Emir, Komuta ve lletisim haline gelmis (ayrica Haberalma) ve daha sonra da Emir, Komu-
ta, lletisimler, Bilgisayarlar, Haberalma, Gizli Takip ve Askeri Kesif hareketlerinin hepsi bir-
likte bir butun olusturmustur (Carter, 1999-2000: 110). Askeri cabalar bdylesi bir ag icinde
olunca baglantilik zorunlu hale gelmis, yaziim ve iletisim yollarinin hacker ve dusman siz-
malarina karsi kalkanlar da dahil bu agin korunmasi &én plana ¢ikmistir. Savas, esnek Ure-
fim gibi, kiresel ve bdlgesel aglar arasi cabalarin koordinasyonunu gerektirir: Klresel olo-
rak uydu yoluyla, bélgesel olarak hemen karar alma esnekligi, fam zamaninda foplan-
ma ve ismarlama tehditlerin iletiimesi gibi.

Gizli takip etme teknolaijileri sivil ve askeri alanlarda paralel yollar izliemektedir. GUvenlik-
duyarl kamu alanlar ve Uretim bdlgelerinde kapall devre televizyon, uydudan ulasma
(Cografi Bilgi Sistemleri), otomatik arag yerini bulma sistemleri ve cep telefonu, “toplam
takip” yeteneklerine eklenmistir.isci Uretkenligi ve calisma aliskanliklan bilgisayarlarla izle-
nebilmektedir. Uzaktan kumanda buyuk oranda icerden kurulmus alarm sistemleri anor-
malliklere karsl otomatlastinimis ve finansal ve son dénem pazarlar bir boIimUuyle bilgisa-
yara dayall esik temelinde islemektedir.

Yukarda sayilan (Emir, Komuta, iletisim, Bilgisayar, Haberalma, Gizli Takip) agin bilgiye ka-
vusturulmasi esnek haberalmayi gerektirir. Geleneksel (Conventional) haberalma, elekt-
ronik haber toplamanin “elektronik sipurge makinasi® gibi standartlasmis tekniklerini izle-
mektedir (Herman, 1996), bu da kitle Uretimine denktir. Su anda ihtiya¢ duyulan kesin-he-
deflenmis bilgidir.Bir CIA analisti bunu sdyle acikliyor: “Rutin haberalmayi tuketicilerin ilgi-
lerine gbre yapmak icin, her kilit musteri icin farkll sunuslar dretme yetenegine intiyacimiz
vardir. Son toplanma ve bitirilmis rutin haberalmayi *satis noktasinda’ tasavvur ediyoruz”
(Alint1, Toffler, 1993: 190). Diger bir deyisle, fam zamaninda (tam olay aninda anlayigin-
dan ziyade) haberalma.



ic aylik hakemli dergi—

Savunma Sekreteri Cohen’e gére 1998 ABD Savunma Becerileri Inisiyatifleri (US Defense
Capabilities Initiative): Yasami surdUrebilirligimizi, guc¢lerimizi terdrizmmden, kimyasal, biyo-
lojik ve elekironik saldinlardan koruma yetenegdimizi gelistirerek gelistirmeliyiz. Ayrica
ayakta kalabilirligimizi de herhangi bir intiyact karsilayabilecek tum araglar ulastirma ye-
tenegimizi gelistirerek artirmallyiz. Bu temel becerilere ulasmak icin U¢ sey gerekmekte-
dir: Karsilayici bilgi toplama, isleme ve yayma, birlikte islerlik (interoperability) ve Birlesik it-
tifaklann tfeknolojik yenilikleri tam olarak izleyebilmesi. (Alinti, Martin ve Butcher, 1999: 28)

Pentagon yayini olan Joint Vision’da 2000 yilinda yayinlanan bir makaleye gére, ABD
gugleri, “uzay, deniz, kara, hava ve bilgi anlominda bdtdn alanlara erisim saglamall ve
operasyon icin &zgurlUk géturmelidir.” Bu, “ddsmana karsi savunma ve askeri operasyon-
larn fTum alaninda durumu kontrol etmek icin® olan “Tam Spekfrum Baskinligi” politikasi
hedefiyle uyusmaktadir (Gonsalves, 2000).

Bilgi savasinda iletisim, medya ve egitim politikalan bilgi-duyarl (knowledge-intensive)
askeri stratejisinin tUmMUnun parcasi haline gelebilir (Toffler, 1993: 179). Bir Ulkenin bilgi ya-
pisi, ulusal rekabet edebilirlik ve “zeki devlet yolunda yars” acisindan gereklidir ve aske-
ri gbrus acistyla ayni derecede baglantilidir.6 *Bilgi Savasi ve Bilgi Operasyonlarinin ézu,
catismanin amacinin dusmanin liderliginin tUm duyularn ile basa cikabilecek olmasidir.
Butunsel bir Bilgi Operasyonu stratejisi bdylece gizil eylemi, kamusal cikarlar ve propa-
gandayi, diplomasiyi ve ekonomik menfaatleri kapsar” (Rathmell, 1998: 290).7

Kollektif guvenlik operasyonlar Kérfez Savasinda oldugu gibi “krizler ylukseldikce moduler
koalisyonlarn’ yaratimasi, ya da “gecici devreye giren/devreden ¢ikan muttefikler” ku-
rulmasini icerir (Toffler, 1993: 102, 77), bu da “verimli bir sekilde rekabet etmek icin ‘stra-
tejik ittifaklar” ve ‘konsorsiyum’ kurulmasinda dunyanin en genis isbirligi cabalaryla paro-
leldir. (a.g.e.: 102). Diger bir hesap da ‘guvenilik isbirligidir’ (Brzoska, 1995: 23). Dolayisiyla,
isbirligi ve rekabetin benzer ulus-asir birlesimini is agdi ile savas adini iceren is dunyas ve
guivenlik alaninda gérmekteyiz.8

Bu durum soguk savas sonrasi hegemonyanin karakteri hakkinda nasil bir bilgi vermekte-
dir? Hunfington’a gére uluslararasi politika bugun birlesik kutupluluk ve cok kutuplulugun
bir birlesimidir: ‘Tuhaf bir melezlik, birlesik-cok kutuplu bir sistem; bir siperguc¢ ve pek cok
buyuk gucler. Kilit dUzeydeki uluslararasi meselelerin oturmasi tek basina stperglcun ey-
lemini gerektiriyor ancak diger yandan tek supergug, kilit meseleler konusunda diger
devletlerin biraraya gelmelerini veto ederek engelleyebiliyor.” (1996: 36)

Teknoloji genelde, ordu icinde de olmak Uzere, genel bir hedef olarak iyilestirici &zelligi
olmayan ila¢c olarak gdrulmektedir, ancak yeni teknoloji uygulamalar anormalliklerin
ylkselmesini de saglamaktadir. Omegin, tarih boyunca askerin ilgilendigi baslica konu
savasma gucunun artinimasi ve dlumculltk yeterliligi Uzerine olmusgtur, fakat bugin pek
cok arenada karsilasilan sorun askeri yeteneklerin asinligi Uzerinedir.? Yuksek teknolojinin
“askeri ¢cikarlarda bir devrim” oldugu kabul edilmektedir, ancak gu¢ yapilar teknoloji-
den daha yavas degismektedir ve gecmisin egemenlik hiyerarsisini yansitmaktadir. iler-
leyen teknoloji ve hantal emir komuta zinciri arasinda bir uyumsuzluk vardir. YUksek tek-
nolojili askeri uygulamalar, bu ydzden guc yapisinin tekrar érgUtlenmesini gerektirir. Kol-
lektif gUvenlik operasyonlar politik olarak elde edilemese de yukarnda sayilan ag (Emir,
Komuta, iletisim, Bilgisayar, Haberalma, Gizli Takip) ile koordinasyonu gerektirmesi birlesik
operasyonlarda tekrar eden bir problemdir.
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SIYASET TEKNOLOJILERI

Birbirine bagimli dinya, milyonlarca degiskenin etkili oldugu kaos teorisinin hava durumu
sistemi gibi gérundyor, nedenselligi dogrusal (linear) bir model takip etmiyor ve sonuglo-
rn nedenleriyle orantill degil. (Guehenno, 1998-9: 14)

Savas diger araclarla birlikte siyasetin devami oldugundan siyasetin teknolojilerini de dik-
kate almak zorundayiz. Teknolojiler siyasetten ayrilamaz: Teknolojiler, bir politikayr olustu-
rur ve Ustelik uygulamalarn tamamen politiktir. GUc ve teknoloji arasindaki paralellikler es-
ki bir temadir. Gucun kabul edilmesinin her analizinde gucin degisik bicimleri (politik,
ekonomik, ideolojik ve askeri) birbirine baglidir ve paralel bir sekilde degisir (Galbraith,
1983; Mann, 1986; Boulding, 1989).

Sosyolojide baglantiliik, ad (hetwork) foplumu nosyonuna/dusuncesine yol acmistir
(Castells, 1996). Bununla ilgili bir nosyon da “ag/network kapitalizmidir’ ve kamu-6zel or-
takliklan yardim ve arabuluculuk politikalarn icinde karakterize etmektir; Mark Duffield’in
tabiriyle (2001b) ‘ag/network savasl”. Geoff Mulgan (1994; 1998) teknoloji ve siyaset aro-
sindaki iliski konusunda iddiasini daha da ileri goétarar. Mulgan’a gére kitle Uretim asama-
sinda endustrilesmenin agir teknolojileri emir-komuta politikalari ile paraleldi; standartlas-
finlmis Uretim standartlastinimig idare ve yénetim, standartlastinimis politikalar ve koalis-
yonla uyusmaktaydi. Bu hikUmet ve burokrasi icinde ydnetilenler, partiler, sendikalar ve
diger 6rgutler arasinda yukaridan asagiya hiyerarsik iliskileri iceriyordu. Hafif dokunmatik
dugme teknolaijileri (Light touch-butfton fechnology) 6te taraftan yan iliskilerin siyaset agi
ve organizasyonlar ile bilgi akisi arasinda bir baglanti vardir. Genel dusince Uretimde
sosyal isbirligi feknolojileri, ydnetim ve genis kollektif eylemin paralel yollarda hareket et-
tigidir.

Benzer gdzlemlere ulasmak icin teknolojiye bakmaya gerek yoktur. Laclau ve Mouffe
(1985) cagdas siyaseti ‘hegemonik’ ve razi olunan noktalarin hi¢c etkilemedigi kink bir
bosluk ve oturmamig kimlikler tarafindan karakterize edilen olarak tanimlar. Hegemonik
siyasette, politik koalisyonlar eskiden oldugundan daha az sabittir, cUnku &zellikler de es-
kisi kadar sabit degildir artik.

Degerler, hedefler ve eyleme yon veren yédntemlerde farklar bulunurken, hikmetme ve
serbest birakma teknolojilerinin yapisal olarak bir boyutuyla hem becerileri hem de yete-
nekleri gbzénune almalar bakimindan benzerlik tasidigr ydnunde goragler ileri strdimuas-
t0r.10 Dolayisiyla bir baska mesele olarak gelismekte olan siyasetin de bir dogasi vardir.
Aydinlanma ve burjuva devrimi modelinden bu yana gelisen siyaset, butanun iyiligi adi-
na mazaretler serpistirmistir. Karsi guclerin buyudk koalisyonunun olusturulmasi arzusu mu-
halif toplumsal gugclerin birlestigi merkezi bir karsi nokta arayisina dénusmektedir. GUNU-
muzde bu acik¢ca bolunmus kamplar ve kesin ideolojik cizgiler tarafindan karakterize edi-
len “eski siyaset’ icin bir nostaljiyi yansitrnaktadir. *Radikalizmlerin bir noktaya ¢ekiimesi”
durumu, 6te yandan, artarak ikna gucunu kaybetmektedir, cUnkU bdyle durumlarda ic-
sellegtirilen ilgi ve dznellikler, yapilandirimis ve yeniden calisiimis politik Gretim streci icin-
de olmaktan ziyade sabit gibi ele alinma egilimi gdsterir. Bdylece kollektif eylem ve sos-
yal hareketlerin analizi, yukandan asaglya daha “esnek’ hale gelmigtir. Bir kultrel politi-
ka yaklasimi ayni yone sdyle isaret etmektedir: Kulturel politika perspektifinin daha radi-
kal bir versiyonu merkezilesmis bir strec olarak geleneksel siyaset anlayisi ile kinlacaktir.
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Bu, kendisine nesne olarak, bilin¢li yaratiimis gerceklerin strecini alacaktir. Mecazlarin ar-
kasindakine ulasmak icin araclar gelistirmek istedi yerine, yeni perspektiflerin nasil gelisti-
rilebilece@i arastinlacaktir. Mesele, teknolojik uygulamalarin hegemonyasi alfinda kalan
dogal insan kisiligini *6zgurlestirmek” degil, amaci yeni kisilikler yaratmak ve farkli kisilikler
arasl benzerlikleri beslemek icin yeni teknolojilerin potansiyellerini kesfetmek olacaktir.
(Hajer, 1996: 260)

Askeri teknolojinin ‘yeni iletisim aglarinin demokratik uluslar yararna oldugu’ (Toffler,
1993: 178) tarfisimaktadir. “Bu sistemler bilgi degisimi, veriye ulasma ve ag icinde serbest
bilgi akisinl saglama becerilerine dayanir, bdylece insanlar dokunulabilir resimlere ulosir,
calisanlar birbirleriyle baglant kurabilir. lletisim akisini, veri ve distincelerin serbest dolagi-
mini donduran toplumlar, tfanim olarak, boéylesi sistemleri kullanamaziar” (Stuart Slade:
177-8). Aksine, ‘asker ve sivil bilgi acisindan birbirine baglidir’ (age: 185). Diger bir ileri yo-
rum ise ‘kaynak olarak bilginin digerlerinden farkl oldugudur, tUketilemez. Ayni anda iki
taraf tarafindan da kullanilabilir. Ayrica liner bir ¢izgisi yoktur. KicUk bir bilgi cok dnemli
stratejik veya taktik avantaj saglayabilir. Ayni kiicuk bir bilginin reddedilmesinin cok yiki-
cl1 sonuclar olabilir.” (age: 181).

Bu durum, bazi stpheleriyle birlikte, serbest pazar ve demokrasiyi birbirine baglayan kon-
vensiyonel Washington konsensusuna farkli bir dagumlenme getirmektedir. Savas ve de-
mokrasi beraber olmaz, ayrica medya manipulasyonu ve bilgi savasi demokrasiye de
yardimci olamaz (McLaughlin, 1999). Bunun yaninda, gercekten yeni teknolojiler bilgiye-
duyarl toplumlara (information-intensive societies) faydall olmaktadir.

Calisma, savas ve siyaset teknolojileri birbirine sikica bagdlidir fakat birbirleriyle iligkileri Ul-
keden Ulkeye ve Ulkelerin kendi icinde purdzludUr. Her endUstriyel Uretim sisteminin esnek
Uretim sistemiyle ayni olmamasi gibi *her ordunun kulttrel ya da politik olarak (sadece
teknolojik bakimdan) bilgi duyarl sistemleri kullanma yetenedi yoktur” (Toffler, 1993: 181).

Bilgi Teknolojileri tretim bicimleri arasinda hareket etmektedir. Kenya’da bugln coban-
lar cep telefonlar ve kablosuz aletlerle sUrdstine hakim olmaktadir. Boylesi feknolojik ge-
cislilikler yeni degildir -endustriyel tfemelde organize edilen plantasyonlar ve biyogenetik
muhendislik gibi-. Bu tUr teknolojiler Toronto’da Tamil ve Londra destekli Sri Lanka’daki Ta-
mil Elam mucadelesi ya da Turk devletine karsi Alimanya’daki Kurt hareketi gibi uzun-me-
safe milliyetcilikleri mimkin kilmaktadir. Alternatif ya da rakip kiresellesme projeleri, Is-
lamci kuresellesmeciler gibi (Beeley, 1992), bu teknolojilerle ylrumektedir. Bilgi feknoloji-
leri bSncekinden daha etkili olarak ulus-asir isbirligini ve olduk¢ca cok genis bir alanda suc
orgutlenmelerine karsi esnek operasyon duzenlemeyi olanakli kilmaktadir.(Schaeffer,
1997). Polis metodlarinda sinir gecisi ve ulus asir bilgi degisimi bilgi foplumunun basarila-
rn olarak gérdlimektedir (Sheptycki, 1998).

Durum pek cok acidan celiskilidir. Sinirlann olmadigl dunyaya gidis ktresellesmenin bildik
ideolojilerinden biridir (Ohmae: 1992). Ekonomik degisimin énunde bu bdlgesiziesme ve
hatta demateryalizasyon zamani olarak kabul edilmektedir (Harvey, 198911, Siyasette,
yonetim artarak merkezi olmaktan ¢cikmaktadir... “Askeri gug¢ icin anahtar gereksinim ha-
la stratejik olarak dnemli bdlgenin alinmasi ve elde tutulmasi becerisi ya da en azindan
orada yasayanlarin konfrol altinda tutulmasidir. Hava ve deniz stratejileri dolayll olarak
toprak stratejisi Uzerindeki etkisi bakimindan élctlimek zorundadir”. (Freedman, 1998-9:
48). Bu, Napolyon’un ‘devletin politikasi cografyasinda yatar’ sézinun hala gecerli oldu-
gunu gobsteriyor,
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Bu durum, jeopolitik yaklasimi daha buyuk bir cerceveden ele aldigimizda bdlgesel po-
litikalara daha fazla uygulanabilir,. Cogu bélgede, dlum ya da deviet mudahalesinin
abartildigini ve ‘'milli cikar’ tarafindan gelen bdlge politikalarnin hala canli oldugunu
gdstermektedir. Omegin, israil’in Ortadogu politikasi kelimenin tam anlamiyla Westfalian
bir politikadir. Misir'in Sudan ile iliskileri Nil nehri Uzerindeki ¢cikara dayanan bodlgesel eko-
politikadir. Benzer yorumlar Turkiye ile Yunanistan, Rusya ve Cin, Cin ve Japonya, Hindis-
tan ve Pakistan, Balkanlar vb. icin de uygulanabilir. Cogu bdlgede, Ulkeler, bolgesel &ne-
min icinde oldugu ulusal ¢cikarlara gére davranmaya devam etmektedir. 12

Bolgesel durum eftkili olsa da ve aksi durumda ¢catisma ve guvenlik anlagsilamasa da, bol-
gesel nedenlerin kendisi icine gdmulmus ve ekonomik, ekolojik ve kdltdrel politikalarla
gecislidir. Elbeftte ABD'nin "Washington konsensusu’, bédlgesel ya da Westfalian bir cerce-
vede anlasilamaz. Bélgesel nedenler, ulusal anlatimlar ve hayali gerekcelerle yapilandi-
nlir. “Catisma kurgusuna” dénUsebilen kultarel kurgularla sekillenir (Auge’, 1999, Foster,
1999). Milosevic'in Sirbistani'nin Kosova meselesi bu noktada ele alinabilir. israil’in West-
falian stratejileri Siyonizm ve “Yahudi devleti’ cerceveleri disinda anlamsiz hale gelir (Ben-
Eliezer, 1998). Ayni durum Kashmir sorununu da iceren Hindistan-Pakistan iligkilerine de uy-
gulanabilir (Nandy: 1997). Ayrica Balkanlar, Sudan ya da Sri Lanka’daki Tamil Elam gibi
(Silva: 2001) “etnik” nitelik olarak isaret edilen catismalara da denk dUser: Hepsi kulturel
olarak agirn bicimde éne ¢cikmistir.

Strateji analizinde, kdlitdr ve stratejinin birlestigi perspektiflerin dikkati ceker bir silsilesi var-
dir (Booth, 1979; Farell, 1998). Son dénem bir degerlendirmeye gbre "Stratejik tavir kultu-
ran altinda olamaz”; “Felaket kulturu erteleyemez”; “Stratejik kulttr eylem icin bir rehber-
dir”; “Stratejik kultlr cok fonksiyonlu olabilir”, ve sonu¢ olarak da “stratejinin butin boyut-
lan kultareldir” (Gray, 1999: 62-9). Eger kUltUr stratejide ydnlendirici ise uluslararasi iligkiler
de bodyle midir? Uluslararasi iliskiler teorilerinden yapisalct yaklasima gére “fikirler ve sdy-
lem etkilidir” (Dessler, 1999: 124; Katzenstein, 1996). Bu durum bizi realizmmden “kultUrel re-
alizme” goéturdr (Johnston; 1995) ve postyapisalc uluslararasi iliskiler teorisi bunu daha da
ileriye tagsir (Der. Derian, 1989).

Bu degerlendirmeler Guéhenno’nun cagdas politik liderleri gdzleminde dugumlenir. “Li-
derlerin politik takvimi bulanik, belirsizdir ve hedeflerini cok genis terimlerle belirtseler de,
kimlikleri ve amaclarn daha net olarak bir programdan ziyade bir stil olarak aciklanabilir
dolayisiyla strateji bir eylem 6zelligi olmaktan daha fazladir, tersi durumda birbirinden ay-
niacak kosullar birbirine baglar, politik aktorler ™bir sitil” yaratmaya cabalar (1998-99: 14).
Bu degerlendirme politik ekonomi ve ¢ikarin rolund kicumsemektedir: Markalarin alfinda
pazar pozisyonlar ve liderlik tarzlannin altinda da buyuk bir ihtimalle ¢ikarlar yatmakta-
dir. Bu sadece cikarlann kultdrel anlatimlardan ayrlamamasi gibi trdnlerin artik pazarlo-
ma imajlarnndan ayrlamamasidir. Bu stratejik “stillerin” butinsel elementi ne olacaktir?
Cikar, ideoloji, imaj, sitil, yoksa hepsi birden mi?

Su eski s&z, “dil, deniz ordusu (havy, ing. ¢v.) ve ordu (army, ing. ¢Vv.) arasinda bir dialekt-
tir”; dilbilim ve sdylem analizine dikkati cekmektedir (Dedaic, 1999: 137). *Nefret sbylemi”
Ruanda’dan Sirbistan’a bu noktaya isaret ediyor. Séylem, imajlar ve celisen cikarlar!3 Us-
tane farkl cerceveler mutlak birbiriyle ¢celissnemektedir fakat ayni yonde gidebilir ve ¢co-
fisma politikasl icinde medyanin rolt tarafindan beslenen degisik biling dlzeyleri ile isle-
yebilir (Allen, 1999; Carruthers, 1999).
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Medya dolayisiyla, agin ve ¢catisma politikalarnnin icsel bir parcasidir. Libnan’da Hizbul-
lah televizyon yayinlanyla israil sehirlerindeki askerleri hedefler. Bilgi savasi protesto politi-
kalarnini degistirmektedir: "Bilgi savaslar Batinin dikkatini cekmek icin kamu-iliskileri catis-
malar egilimi gosterir, bdylece ingilizce evrensel protesto dili olarak yerlesir. Bati’da ka-
rar alma yolunun medya ve kamu fikrinden gectigi dusunulr (Freedman, 1998-9: 52).

*Sitil” sorusu calisma, savas ve siyaset arasinda daha ileri bir paralellik ortaya koyar. As-
kerlik sUresince estetik ve isaret-duyarli alan etki yénetimi ve *goéranum siyaseti” ile dikka-
i cekmigtir (Myrely, 1992) ve bu siyasete de uygulanir (Julier, 2000). Dolayisiyla ¢calisma,
savas ve siyaset ayrica gdstergesel ve estetik projelerdir. Calisma, savas ve siyaset tek-
nolojileri arasindaki karsilikli iliski Tablo 1°'de gdsterilmistir.

TEKNOLOJi ETKINDIR, FAKAT

Buraya kadar ¢ikarlacak sonu¢ Uretim ve yoketme modlarinin iligkili oldugudur. Buna gé-
re teknoloji, insan menfaatlerinin gézlenmesinde, Urefimden sosyal iliskilere ve yine Ure-
fim iliskilerinden siyasete bakista bir kesisim acisi sunabilir (Marxist degerlendirmelerde ol-
dugu gibi) fakat teknolojiden Uretime, politikadan savasa butdn yollar yine de kesisir.
Teknoloji, bdylece tarihin gérundr yapilan derin yapi ritmi olarak gérulebilir,

Tablo 1. Cesitli alanlarda teknolojiler

Teknolojiler Calisma Savas Siyaset

YUksek Teknoloji  Esnek Uretim Akl Savas Yoénetim

Bilgi Teknolojisi Bagintililik CA4ISR Baglantilik

Esneklesme Tam zamaninda Hizll plana gére yerlestirme  Interaktif karar ama

Bilgilendirme Bilgi duyarli, cok yonlu isci Bilgi savas!, yaziim askeri Bilingli Demokrasi,
Guclendirimis vatandas

Bilgi sirktlasyonu  *Ogrenme organizasyonu’ C4ISR’e karsi komut yapilar Yan politikalar, e-devlet,
referandum

Bilgi yonetimi Pazarlama, markalama, logo  Bilgi Operasyonlari Sitil

Estetik isaret ve tasan yogunlugu ‘Nefes Kesici Savas’ Medya Politikalar

Orgutsel Yapilar  Yogunlasma ve Merkezi GUcl  Yogunlasma ve Merkezi Merkezilesme

Dagitma Dagitma Bolgesellestirme

(Eyaletlere Bdime)
Uluslararasilasma

Network/Ag Kapitalizmi Network/Ag savasgi AgJ toplumu
Sirket birlesmesi edinimleri Guvenlik isbirligi, moduler  Koalisyon politikalari
Birlesik tehlikeli igler koalisyonlar Birlesik cok kutuplu
Uluslararasi sistem
Bosgluk Bolgesizlestirme Bolgesel Yeni ortacagcilik
‘elektronik feodalizm’
Sinir gecisi Sinir kontrolu Sinir pazarligi

Marxist deyimlerle sdylersek, teknolojinin altinda insan yetenekleri yatar: Teknoloji is gucu-
NnU kristalize eder, teknoloji sosyal iliskileri strekli kilar (Latour, 1991), butUnlestirir ve rutinles-
tirir (Goonnatilake, 1984). Dolayisiyla Uretim, siyaset ve savas ¢esitli alanlarda yukselen in-
san yeterliliklerini yansitir, sosyal pratikler ve isbirligi formlarnna sosyallesir. Teknoloji dolayi-
styla bir tar muktedirdir: Eylem icin yeterli kosulu olmayan, ancak gerekli olan.
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Yetenegin yaninda diger bir ana etmen de iradedir: Teknoloji hikayenin sadece yarnsidrr,
diger yarnsi politik irade ya da motivasyondur. Henry Kissinger, Vietham daki yenilginin
Amerikan irade gucunun basansizigr ydzinden oldugunu séyler. Bu, genelde “"Moral bo-
yutu” olarak isaret edilir (Thornton: 110). Adolf Hitler bunu séyle ifade ediyor: *Alman hal-
kinin yeniden dirilisi ancak digsal gucu yeniden elde etmesiyle gerceklesebilir. Ancak bu,
bizim burjuva ‘devletadamlarnin’ strekli agzinda geveledigi gibi, ordunun 6n kosul oldu-
Qgu birsey degil, fakat irade gucuddr... En iyi askerler &ImuUstUr ve ruh olmadik¢ca bu hazrr
olan, iradeli ve bunlarn kullanmaya kararl olunan maddeler ise yaramaz. Almanya’nin
yeniden diriimesi sorusunun cevabil silahlar nasil Uretiriz degildir” (1971: 459-60 aktaran
Earle, 1943: 510-11)

Ancak politik irade de bu cesur yeni dinyada degismektedir. Omegin bir insanda bu
yUksek zengin kosullarda kendini feda etme ruhunun nereden geldigi merak uyandircr-
dir. Aynca ¢cokkultarltltk ve uluslararasilik caginda savagin ‘ruhunu Uretmek” icin gerekli
ulusal uyumun ne kadar énemi vardir? Bu durum temsiliyet siyaseti ve propogandanin bu
yoldaki her adiminin hayati énemini kavradigina isaret eder.

Savag durumunun kendisi Korfez Savasi'nda gérdugumuz gibi cok duzeyli bir doktor ope-
rasyonuna dénUsebilir (Taylor, 1992) ve Kosova’daki Muttefik Gucler Operasyonu’nda ol-
dugu gibi medya manipulasyonu stratejinin hayati parcasiydi (Hammond ve Herman,
2000). Bu bilgi operasyonlari, siraslyla temsiliyet, cesur yeni dunyamizin nasil boIundugu-
NU aciklayan bir noktaya varir.

KURESEL BOLUNMENIN TEMSILCILERI
GorunUr gelecekte dunya tarih sonrasi ve tarihe saplanmis parcalar olarak bélinecek-

tir... Acikca Ucunct DUnyanin genis kalabaligr tarihte yansimasiyla kaliyor ve gelecek
pek cok yilda toprak catismasi olacaktir (Fukuyama, 1992: 276).

... kUresellesme demokratik mi, yoksa totaliter bir barigin mi degerini arfirmaktadir? (Der.
Derian, 1998: 2-3).

Cagdas degisimler ve egilimler her zaman oldu@u gibi vahsi bir sekilde ¢esitli yargilar
Uretmektedir. Kollektif tarih varolan ¢eliski ve kulttrel egilimlerin prizmasi ve aynasidir. Ge-
nelde bunun disindaki yol genis gérinen ve bir minimum konsensus Uretecek yeterli ya-
pisalligr olan egilimleri beliremek ve bunlara cabalamaktir. Catisma ve guvenlik Uzerine
perspektifler disunuldigunde sadece bunlan dogru ya da yanlis olmalarn degil, ayni za-
manda hangi yol ve tercihleri, gercekleri kurdugu ve hangi cerceveye isaret efttikleri de
dnem arzeder.14

BUyuk savasin modasi gecmis oldugu strateji analistleri arasindaki bir klisedir (Mueller,
2001). Michael Madelbaum buyuk savasin imkansiz olmadigint ancak “tasarlandigyi amao-
ca artik hizmet etmedigi icin bu manada modasi gecmistir” iddiasini dne strer(1998-9:
20). Bunu “savassizlik” trendinin daha genis bir parcasi olarak gérUr. Buna karsit olan goé-
ragler, “kazanan sistemler iyidir” kosullarinda nUkleer gelismeyi ve Asya icin buyuk savas
olasiiginin yuksek oldugu bodlge” referansiyla durumu ortaya koyarlar (Doran; 1999:
147).15 Mandelbaum tezini daha da ileri géttrerek: Savassiziik kdkenini Batinin son ikiytiz
yiindan alan gelismelerin Urlnudur ve son zamanlarda guc kazanmistir: Ortodoks komu-
nizmin ¢okUsu. .. ve ticaretin yayilmasi, ticari ortaklar arasi ve Ustl savaslarin yapiimasi, tu-
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muyle gercekdisi degilse, en azindan artan bir pahaliligin iceriimesi; ortalama Batili aile-
lerin &lculerinin azalmast... her erkek evladin de@erli ve daha az feda edilebilir olmasi; ve
belki de dini inan¢ ve gelecek dunyanin varligi konusundaki givenin ¢cokusu, geri kalan-
larn mMUmkun oldugu kadar hayatta kalma dustincesine daha yuksek bir prim vermekte-
dir (1999: 151).

Boyle bir cdzim Batl dunyasina dayandidi icin bu durum Fukuyama’nin “tarihin sonu te-
ziyle, yani savaslarin artik moda olmaktan ciktigr (harcamalarin cok yuksek, risklerinin ge-
firlerine gére ¢ok fazla olmasn ve kucuk savaslarnn meydana geldigi bir durum ¢iziliyor.
Bu “iyi kurulmus bir cumhuriyet kendi trinden biriyle savasmaz” klasik argumaninin bir 1U-
raddr (Weart, 1998: 22).

Kulttrel ve sembolik siddetin bir parcasinin Batl kurumlarinin ve temsiliyet siyaseti oldugu-
na dikkat cekmek durumundayiz. Yeterli guce sahip bir rakip koalisyonun yoklugunda
Batill nosyonlar ybnetme nosyonlandir. “McDUnya” siyasetinde, Batinin nosyonlarinda
hak ve adalet de dahil olmak Uzere, Bati’daki fikir aynligr &ncul ayrilik formu haline gel-
mistir (Nandy, 1989).

Ya dunyanin geri kalan bdlumua? Bir sosyal bilimci * 1970 ler Umutsuzluk Siyaseti’ni, 1980°ler
Vahim Durum Siyaseti'ni, 1990°lar Felaket Siyaseti'ni gérecek ve 21. yUzyill Yoketme Cagi
olacak” tahmininde bulunmustu (Schwartz, 1996: 192). Milenyum esiginde, yeniden diri-
lisgi toptan ticaret dzellikle cok aktiftir ve bol bol bu yeniden dirilis senaryosu mevcuttur.
Catisma ve siddete gelince bu ikisi icin “yeni barbarizm” tezleri ve bununla ilgili catisma
yonetimi senaryolari beraber ilerlemektedir.

Yeni barbarizm tezine gére, Robert Kaplan’in (1996: 2000) yeni-Maltuscu (neo-Malthusi-
an) siddet tespiti ve Afrika’daki, Balkanlardaki gibi kargasa zamanlarnda yasiyoruz. Bu
gorUse gdre ekonomileri bélgesizlesmesi kimliklerin tekrar bélgelilesmesi ile uyusur. Kimlik
siyaseti ve cokkulturluluk, muhafazakar gérUs icin ¢eliskinin keskinlesmesi sendromu, yeni
kabilecilik ve sosyal kinimanin bir parcasidir. Aritmetigi iyi olanlar 10.000 toplumun 180 ulus
devlet icinde tikilmasinin hesabini nasil yaparlar (Boulding, 1995: 199). Bu cerceveden et-
nik kinima, evrenselci siyasete gdre kargl bir senaryodur. Yeni barbarizm tezi (veya ‘Kap-
lanizm”) catisma ydnetimini guvenlik denetimi riski olarak tfanimlar.

‘Kaplanizm’, kiresel idare icin daha otoriter bir yaklasim benimser... Katiimcr dagitim sis-
temleri yerine, ‘insani hicumlar’ anlaminda disunmekle baslayacagiz. Eger ordu bu ro-
IG Ustlenirse, etkisel olarak ‘basarisiz devletlerin® yonetimini bir bdlumuayle ele alirsa, yapl-
lacak ¢ikanm “sessiz darbe’ olarak tanimlanan surecin yolda oldugu ve Birlegsmis Milletler
gibi gelisim &rgutlerinin pahall bir basarsiziik olarak coktugudur (Stockton, 1996: 147).

Beklenen siniflandiriimis toplu savas tahminleri yaninda (Pearson, 1999) diger senaryolar
Huntington’in ‘medeniyetler catismasi’ ve Barber’in *Cihad’a karsi McDUnya’sidir. Bu go-
rGglerin ortak noktasi kabul edilen strec ve toplumsal isbirligi cemberlerinin evrimsel ola-
rak asama asama genislemesi tfrendinin tersine dénmesi, isbirligi modlarnin ve eylem
standartlarinin daralarak evrensellikten boélgeselcilige dogru gitmesidir.

Daha yakindan bakildiginda, etkisi bakimindan iki farkll femel cercevenin ¢caftisma ne-
denleri gbze carpar. Bir gbrus farkliginin siyasetini vurgular -dolayisiyla artan ¢atismalar;
digeri yukselen tektiplesmenin ve McDonaldlasmanin- yani dislama ve yabancilasma,
artan esitsizlik ve catismanin- artan esitsizlik ve ¢catismanin- altini ¢izer. Eger bu her iki agik-
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lama cercevesi de kabul edilir durumdaysa ve her ikisinin de k&timser olmasi ddsunuldr-
se, bu noktada sagduyu icin kétimserlik Gstinde duralim.

Dogal olarak ve kolaya yaklasan paranoyanin belli yasamsal bir degeri vardir ve beyin
icin tanidik bir durumdur. Evrimci psikolojiye gbre paranoyanin kdkeni ilkel aveilik zaman-
larna kadar gider. Siyaset ve Toplumbilim’de paranoya analitiginin ¢éztlmesi zor bir silsi-
lesi vardir (Pipes, 1996; Berke, 1998). Ayrica yeni teknolojiler paranoyak siyasi senaryola-
ra esin kaynagi olur (Spencer, 1996). Ancak, tum fevkalade ¢6zUmlemesiyle paranoya,
gelecek icin yapici yollarin tohumlarini atmakta midir? Eger geri kalan hayatimizi gecire-
ce@imiz nokta olmasl bakimindan gelecedimizi érgutlememiz gerekiyorsa, hangi énko-
bullerle, belirlenmis dogrularla onu organize edecegiz?

Solun oldugu kadar sagin da kétumser oldugu yerler vardir ve bunlar birbirinden ayirmak
kolay degildir. Sagdaki k&6tUmser senaryolar gegcmis ve gunumuz egilimlerinin cok belir-
gin olmayan carelerini énerir. ‘DUnya dnlenemez bir savasa dogru gidiyor” ybnundeki
tahminler “bargin getirilerini’ bir kenara atma ve yeniden silohlanmaya destek vermekte-
dir (Pearson, 1999). Solun k&tumserciligi, sagin i¢c karartict insan dogasi gérusine dayo-
nan kétumser antropoloji tarafine paylasir. Burada fark, sag kontrol altindan ¢cikma ve sa-
bitlikten kurtulmaya ugrasan guclerden korkarken, solcu k&tumserlik baskr guclerinden
ve gucun carklarnin dénmesinden korkar. Bugune kadar oldugundan farkl bicimde ye-
ni teknolojiler, Dunya Ticaret Orgutt yoluyla yénetilen cokuluslu yatinmlarin kontrolt altin-
daki sermaye tarafindan baski araci olarak kullaniimaktadir,

Sol ve sag gérUslu kétimserler olarak Mandelbaum, Fukuyama, Kaplan, Huntington, Bar-
ber ve Friedman’in hepsi derinden, boélunmus bir dinya ortaya koyar (farkl cizgilerde) ve
bu dunya kureselleserek bu hale gelmektedir (6zeti Tablo 2°de gésterilmistin). buna alterna-
tif bir tasavvur ise kdresellesmenin gecmise gore birbirinden daha ayn bir sekliyle Kuzey ve
GUney olarak dunyayi boldugund ileri strer.16 Hizianan kuresellesme ve cok kutuplulugun
birbirinden bagimsiziasma ve farkliigin baglant kurdugu kosullar dusunuldagunde 6ne ¢i-
kan nokta &ézellikle farklilik cizgileri, catisma, catisma yénetiminin feknoloji ve gelisme bos-
luklan arasindaki yeri; asimetrik catisma siyaseti olarak dSnem kazanmaktadir.

ASIMETRIK CATISMA

Stratejik zihin halihazirda fanimlanmis ve butinuyle acik oldugu kadar kolaydir da. Kont-
rolsCzce dunyanin herhangi bir haritasina c¢izilir ve varolan ya da potansiyel etki alanlari-
na hemen bolundr (J. K. Galbraith, 1979: 332).

Tablo 2 ‘Kiresellesme bdlliinmeleri’ temsilcileri

Tema ‘Digerleri’ icin kullandigi Kaynak
anahtar sézcikler

Medeniyetler catismasi ‘Islam kanli sinirlara sahiptir.” Hunfington

McDunya Cihat Barber

Alfin Képrdler, Lexus Zeytin yapragi Friedman

‘Kaplanizm’ Yeni Barbarizm Kaplan
Etnik kargasa Moinyhan

Tarihin Sonu Klcuk Savaslar Fukuyama

Savassizlik Mandelbaum
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Siddet siyaseti; silah, érgut ve bilgi avantajlarini kullanir. is dinyasi marj oyunudur, -tekno-
lojinin gecici avantajlarndan, dretim, pazarloma ve dagitimin cizgilerini belirler. Siddet de
bunun gibi korunma marjlarnyla oynamayi gerektirir (Lane, 1979). GUnUumuz dunya kosul-
lan tanm ve endUstri toplumlarndan bilgi toplumlarnna dénusmektedir. Siddet siyaseti, boI-
geler ve toplumsal durumlar arasinda yeterlilik degiskenleri ya da teknoloji oyununu ge-
rektirir. On dokuzuncu yUzyilda ordular belli bir teknoloji araciyla genis bir nUfusu kontrol
edebiliyordu -Bizim Maxim (Patlayici) silahlanmiz var, onlarin yok.17 Ayni ilkeye goére bugU-
NUN modemn silahlarna erisen savas lordlan devletlerin dengesini bozabilmektedir. Cok
muhimmata sahip kicuk ordular bile pek cok seyi degistirebilir. "Uganda’da AK47 bir ta-
vuk fiyatina alinabilir. Swaziland’da ayni silah 6$a bedeldir (BM, Kronoloji, 1998a: 37).18

Vestfalya devlet sistemi, devletlerin sinirlarini etkin bir sekilde baski tekeliyle birarada tut-
malarini saglayan teknoloji dizeyine dayaniyordu. Cogu Ulkede artik bu tur kontrol
mumkan degildir; devlet hakimiyeti artik icsel olarak ordu gucuyle kontrol edilebilir diye
de bir garanti yoktur. Esnek teknoloji, bolgesel ve ulusal, yerel ve kuresel iliskileri degistir-
mektedir. Kompleks ve belirsiz durum, yabanci ordu arabuluculugunu karakterize eder
Jentleson, 1992). Bu denklemin bir b&limuU asimetrik catismadir ve bu klasik “kucuk sa-
vas” repertuvarindan Somali’deki fravmatik arabuluculuk olayi gibi karsi isyan arasinda
cesitlilik gosterir.

Bu kosullarda gelismis Ulkelerin bilgi avantaiji Irak, Bosna ve Kosova'da goértldugu gibi si-
nirl olabilir: *Modern sensérler” geleneksel bir catismayi izlerken kendine déner, ancak
kirsal eskiyalar, sehir gerillalan ya da traktdr stindeki yanm yamalak havan topunu goé-
rantUlerken daha fazla sorun olur (Freedman, 1998-9: 5§2).Bilgi Teknolojileri gelecedin ola-
yidir, ancak nereye kadar bilgi, bu zeminde bir avantaj saglar?

Yuksek nitelikli bilgi sistemleri genellikle iyi caligir, fakat dusmanin dnemli mevkilerine saldi-
nrken ya da kendini korurken fiziki bir kapasiteye bagmlidir. Hedef iskalandikca bilgi sis-
temleri Uzerinde olan odaklanma, bugun ilginin saklanmasi, yeniden Uretilmesi ve erisimi
Uzerinde olmakta... dolayisiyla Bati'nin bilgi avantajini abartmamak dnemlidir (age: 52).

Eger bu durum kuaresel risk foplumunun glvenlik boyutunun bir bOIUMUNU bicimlendiriyor-
sa (Beck, 1999), riskli olan frendler ve ¢catisma yénetimi nedir? Catisma ydnetimi buguiin
catismadan korunmasinin toplam spektfrumu, ¢catisma formasyonu, ¢catisma ¢dzdmu, in-
sani mudahale ve arabuluculuk, yardim politikalarn ve ¢catisma sonrasi rehabilitasyonlari-
na isaret etmektedir. Bafili tlkeler bu spektrumun ya sonunda, ya da ¢catisma sonrasi re-
habilitasyon strecinde aktif olup yerel menfaatler ile gercekten katiimi gerektiren isin or-
tasindaki noktada olmayabilirler.’® Buradaki tfrend, NGO'nun bdlgesel ve Uclncd Dun-
ya guclerine taseronluk vermektir.

Diger bir egilim ise Soguk Savas déneminden beri iglerinin basinda olan ancak afil durum-
daki konvensiyonel érgut ve kontrol ve korunma tekniklerinin yeniden éne surdimesidir.
Bu durum, su¢ ve uyusturucu politikalannda oldugu kadar “Ucuncl dunya” devletleri
arasindaki catismalarin idare edilmesine bir yol da sunmaktadir.

Uyusturucu trafigiyle ilgili ana egilim, “uyusturucuya karsi savas” uyusturucu tuketiciligin
bir parcasi olsa da halen korunmaktadir, *Koruma® tarandeki politikalar, cagdas bireyci-
lik, toplumsal ve tuketici secimi duzeyleri ile senkronik olmaktan ¢ikmis durumda olmasi-
na ragmen bdylesi bir savas zaten kazanilabilir degildir. Uyusturucunun yasallosmasi da-
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ha gercekci olacaktir: Sosyal secim icin bir alan verecek ve uyusturucu ticaretini suc or-
gutlerinin elinden kurtaracaktir. Bu daha genis bir bireysel ve kollektif risk ydnetimi dere-
cesini kabul etmek demektir. Korunma politikalar bunun tersini yapmakta ve hem sug or-
gutlerine hem de polis teskilatina iyilik yapmaktadir. *Sifir tolerans” politikalar kentsel po-
litikada emir-komuta politikalarnnin bir baska yénudur.

Baska bir deyisle, digerleri Uzerindeki durumdan kaynakll olmasi kosullarinda, su an yasao-
nilan teknolojik degisimler catismanin ¢cok kucultulmuas halidir, -silahli ¢atisma, eskisinden
daha fazla haliyle devletlerin ayncaligindan ¢ikmis, devletler icinde kiguk gruplarn eri-
sebilecedi hale gelmigtir- gerekli olan karsilik catisma ydnetiminin esneklestiriimesidir.
Westfalian guc siyaseti dengesi teknolojik, politik ve kulturel sureclerle birlikte ayak uydu-
ramaz hale gelmistir. Devlet siyaseti icin bir yer varken (hi¢ siphesiz *devletin geri cekil-
mesi” argimaninda iddia edilenden daha buyuk bir yer vardir), bu siyasetin catisma yo-
netimi icin daha esnek ve yaratict yaklasimlarla beslenmeye intiyaci vardir. Bu noktada
dikkati cekebilecek konu, etnik politalardir.

ETNiK POLITIKALAR?

1994 yilinda Ruanda’daki Hutus ve Tutsis gruplarn arasindaki catismalarda U¢ ay icinde
yaklasik bir milyon insan &Imus, iki milyonu da evsiz kalmigti.Bir baska etnik kargasa mani-
festosu. Bunun disinda ¢atisma sadece etnik degildi, bundan daha énemli bir faktdr ola-
rak iyi &rgutla gucler, 6zelde Akazu ya da Habyarimana rejimi ¢cevresindekiler ile Ugan-
da’daki konumu ilerlemis Vatansever Onculer arasindaki politik catisma én plana cikiyor-
du.20 Bu sadece ‘etnisite’nin “ilkel” insan dogasi tUizerine genellemeler ve spekulasyonlar-
la esinlendirdigi bir kargasa gobstergesinin bagladigr yeni bir imaj ve irk¢ilik kodu olarak
fonksiyonlar strecidir. Medeni insanlarin milliyetciligi varken *digerleri’ etnisiteye teslim ol-
mustur.

‘Etnisite’nin isaret ettigi gdstergeler -"kdktencilik” gibi- irrasyonel surd davranist, kitle pato-
lojisi ve ‘seytani liderler” gibi referanslarla doludur (Maynes, 1999). Bu acidan sol cenah-
taki barbarizm tezi ve sagci gbérusun ‘yeni barbarizm’ tezi anomi ve ¢okustUr. “Sosyalizm
ya da Barbarlik” slogani solcu dustiincede Engels’ten Rosa Luxemburg’a ve Samir Amin‘e
ve digerlerine kadar bir silsile icinde stregelmistir.21 Bu tez kulttrel dGnyargiyi ve ekonomik
determinizmi, alfi ¢izilen populer érgutstziUk tahmini ve kultUrel politik entropiye baglar.

Etnisite artigi UstUne alternatif bir perspektif kisaca sdyledir: Etnisite Ustine genellemeler
yapmanin faydasi ¢cok azdir ¢cunkl etnisite coguldur ve cok cesitli sdylemlere isaret
eder.22 Etnisitenin farkl tdrleri birbirinden ayrilabilir, bu farkl ttrler arasinda dinamikler
mevcuttur ve her tipin kendine 6zgl baskinlik ve serbest birakma sekli vardir. Etnisiteden
sUphesi olanlarnn milliyetcilikten de stpheleri var midir? Milliyetcilik etnisitenin genislemis
halidir ve milliyetcilik siyasetinin ana sorunu, etnisiteden farkl olarak her etnik catismaicin
istisnasiz tekkUltarltlugu kontrolU bicimini ele alir.

Populer hissiyatin arkaik ya da anarkaik deyimlerinden ziyade “etnik siyaset’ olarak ad-
landinlan terim, cilginiga déntgen kimlik siyaseti genelde kultarel farkliliklann metodik ve
opportUnist mobilizasyonu ile dUzenlenir. Mynes (1999: 19), etnik catisma probleminin
‘yetersiz yapllanmadan ziyade kdtu liderlik sonucu’ olduguna dikkati ceker. Etnik siya-
set’in kompleks ve dinamik anlayigl “silahl catismalarnn gizli ekonomisi” icine katiim anlo-
mina gelmektedir (Rajasingham, 1997) ve bunun, siddetin derin politik ekonomisi vardir.
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Cafisma durumlarn genelde sadece tek bir problemler dizisine indirgenemeyecek sekil-
de tabakall bir kriz icerir. Bu bizi, kompleks aciliyetlerin kompleks careler gerektirdigi nok-
tasina goturdr.

YENI iCERIM SiYASETI

ABD’de, Vietham Savasi'ndan cikarilan strateji dersleri konusundaki dSnemli bir calisma
Harry Summersin On Strategy/Strateji Ustiine (1981) adli eseridir. Burada Pentagon’un
artik Kongrenin onayini aimadan savasa girmemesi gerektigi ve ‘bataklik” durumunu én-
lemesinin zorunlu oldugu, bir ¢ikis stratejisinin dnemli oldugu sonucuna varilir. Pentagon
artik deklare edilmemis, megru olmayan ve toplum destedini arkasina almamig savaslar
kaldiramaz.23 Medya savasi caginda, aslinda ‘ceset torbalarn’ kamu destegini asindirir;
Somali’deki *Operasyonun Restore edilmesi Umudu’ buna bir érnektir.

Bir catismada arabuluculuk icin gerekli olan ilk sey, gercekte, glvenilir bir ¢ikis stratejisi-
dir. Bir diger belirti ise &zellikle havadan olaylarn guvenli bir mesafeden etkileme yollarinin
arastinimasidir. Bu, eger zorlamayla olmuyorsa cezalandinimasi gereken sug¢ unsurlaryla
ilgilenerek halletme nosyonuna uyar. (Freedman, 1989-9: 47)

Bu, yasam riski, kurban verme ya da parcalanma olmadan gergeklesen tarihsel catisma
yoénetimi nosyonudur. Buna “Postteorik savas tarzi” (Falk, 1999: 163) ya da dlmeden &l
durme ve savasma da denilebilir (Ignatieff, 2000). Havadan savas ve akilli tfeknolojiler
risksiz savas hayalini gercege ddnUstirmus goérinlyor. Ceset torbasi olmadan ¢catisma
yonetimi icin; Los Angeles’in riskli komsu bolgelerini LAPD helikopterlerinin cembere al-
maslyla NATO ucaklannin Sirbistan ve Kosova'daki hedefleri gUvenli bir bdlgeden bom-
balamasi arasinda bir paralellik yok mudur?24 Ancak, yine de Los Angeles’ta oldugu gi-
bi Kosova’'da da bir yerden sonra kara guclerinin devreye girmeleri zorunludur. Los An-
geles’taki gbze carpan nokta, polisin darbelerine maruz kalanin zenci bir traktdr soford,
Rodney King olmasidir. Temiz savas formdlinin gdze carpan noktasi da Temmuz
1997 'deki Srebrenika’dadir.25 Tehdit altindaki nufus icin catisma terimleri baris saglayici-
lann hayatlari icin risk tasimiyorsa, nasil guvenli siginaklar saglanacaktir?

Go6zyasl olmadan akill savas, klresel ve uzun mesafeli gdzler ve haritacilik tarafindan ye-
rel gozler karsisinda kullaniimak tzere saglanmistir. James Scott’un “Devlet Gibi Gérmek”
(1998) adli eserinde, dogayi (bilimsel ormancilik ve buyuk barajlarda oldugu gibi) ve top-
lumu (kent ve gelisim planlamasinda oldugu gibi) sekillendiren ydnetsel ve muhendislik
bakisini ‘yukardan bakis’ olarak isaret eder. Makro ekonomiler benzer 6zellikleri paylasir.
GuUvenlik ile paralel oldugu durum ise ‘havadan goérus” durumunu icerir (Virilio, 1989:
1994).

Asker ve sivil arasindaki ayimmin hava ve akilli silahlara bakilarak yapillamamasi durumu,
Irak, Kurdistan, Bosna, Kosova, Ruanda, Somali ya da Sudan dustnuldugunde yereldeki
insanlarin katilimlarnin eksik olmasi yuzinden bdylesi bir akilli silah dusuncesi vardir. Bu
durum buyUk savaslardan ziyade dinyanin ‘lrak ve Ruritanya’ gibi bolgelerinde “kUguk
savaglarnn’ oldugu bir ybne gittigi fikrine uymaktadir (Fukuyama, 1992). Bu bakis ‘etnik ¢co-
fismanin’ nesnellesmesi ve savasanlarin bir sekilde gercekdisi ve acimasizliklarni da ice-
rir. Karikattr veya cizgi film dinyasi icin bu durum havada bir sipermen, ya da havalan-
mis melekler ve karada suren bir vahset resmini ortaya koyar -zaten bu da bir ¢izgi film si-
yaseti meselesi dedil midir?- ve biz de Gelisim Melegi profili ile tanisinz.
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Bu gozlerle birlikte, jeopolitik amaclar, stratejik kaynaklar (petrol, stratejik mineraller, el-
mas, altin) ve askeri hedefler anlaminda dudnyay yorumlayan bir klresel dunya gorlsu
ortaya cikar. Bu goruse gore bodlgeler arasindaki iliskiler stratejik, hegemonik buttnsel bir
clkar ve bu cikarla ortaya ¢ikan tehditler ve engeller dUzeyine inmigtir.

Korunma siyaseti kosullar elde olmadan totaliter kontrol (Irak ve Liberya gibi), otoriter si-
yaset ve saglanan bolgede kalici olma istedi yaratir.26 Sinirda askeri kontrolU artinir (israil
gibi). Askeri ve polis fonksiyonlarini birbirine karstinr.2” Korunma politikalannin amaci co-
fismanin ¢ézulmesi degil, guvenlik riskinin devamidir. Bunun altinda motif, bdlge gercek-
leri, esitsizlikleri ve farkliliklarnyla basetmek icin yeterli siyasi arag, kapasite ve motivasyo-
nun yoklugudur. Bu, kaybedenlere hic bakmadan guclinin yaninda olma siyaseti olan
neoliberalizmin umutsuzluk siyaseti ile uyusur. ABD’de bu durumla paralel olarak ghetto
(Yahudi cemaatleri) ve sinirdan kacarak gelen toplumlarnn tasidiklarn fenomendir. Dola-
yislyla neoliberal kuresellesme perspektifi, ABD kapitalizminin dunya élcegdinde ihracati
olarak ABD hegemonyasiyla &rtlsen teknolojik ve ekonomik gelisim moduyla beslenen
ve esitsizligi engellemeyen bir turbo kapitalizm olarak belirlenebilir.

Bu noktada yeni korunma siyasetinin dzellikleri Uzerinde duralim. “Soguk Savas” ddne-
minde de bdyle bir politika vardi, ancak bu sadece suregiden olaylar icinde ayrilik cizgi-
sinde arabuluculuk icermeyen bir bagliktan &teye gecmiyordu.Bugun bu siyaset, glven-
lik boyutunun, yapisal reform, gelisim isbirligi, direkt yabbanci yatinm gibi carpisma form-
larnnin bir parcasidir. Soguk Savas dénemi ve hizla yukselen kuresellesme ddnemi arasin-
daki korunmay/kontrol etme siyaseti karsilastirmasi Tablo 3'te verilmigtir.

Tablo 3 Korunma/Kontrol etme siyaseti

Boyutlan Soguk Savas Kiresellesme
Ideoloji Ozgur dinyaya karsi KomUnizm Medeniyetler catismasi vb.
Engeller Dogu-Bati, ideoloji, politik sistem Kuzey-GUney, gelisme gbstergeleri,
yoksulluk
Ittifaklar Kartar
Tehdit Komunizm Haydut devletler, ulusasin

terdrizm, suc

Risk Domino Teorisi Ekonomik krizler: yayilim teorisi
Siyaset ‘Yeni Barbarizm’

Altyapi Ulusal guvenlik devletleri, vb. Moduler koalisyonlar

Simdiki korunma siyasetinin éncust Soguk Savas déneminin son yillarindaki ikili korunma
politikaslydi ve bu, komUnizm ve “asinicilik’ karsisinda yurtttltyordu.28 Bu devamililik bir ya-
na, kUresellesme Soguk Savas ddneminden pek ¢ok sekilde ayrilir. Bu dénemde ¢ok net
bir dusman yoktur. Kapitalizme karsi komUnizm, meydani 6zellikle Anglo-Amerikan kapi-
talizmi basta olmak Uzere, kapitalizme yer acmigtir, Dogu blokunun korunma ("duvar”)
politikas artik yoktur. Kiresellesmenin bodlinme cografyast Soguk Savas ayriligindan da-
ha akiskandir. Ayrica, eger gercekten Dogu-Bati farklilasmasi artik Kuzey-Guney’e dén-
duyse Kuzey ve GUney’in kendi icindeki farkliliklar Kuzey ve GUney arasindaki farklardan
daha ¢oktur. Dolayisiyla kuresellesme bélinmesinin guvenlik aygitlan gundemdeyken ve
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bunlar varolan guvenlik yapisini olustururken, bédlgeler ve politikalar da buna gére farkli-
lik arzeder.

Soguk Savas kazanildi; peki klresellesme bolunmesi mi kazanandir? Kazanmanin anlami
ne olacaktir? Ya da, yeni korunma siyaseti ise yarayabilecek midir? ABD glvenlik sistemi
yasam tehdidi tasiyanlar icin A kategorisi, ulusal menfaatler icin B kategorisi ve kU¢uk ¢co-
fismalar icin C kategorisi (Carter, 1999-2000) seklinde bir ayinm yapar. Bu ayinm devam
edebilir mi? Klise faktérler ulusasin terérizm ve suclardir. BolunmUs klresellesme ve korun-
ma siyaseti ¢okus ve direnis siyasetini animsatmiyor mu? Yeni korunma siyasetini sagla-
yan teknolojiler yine onun ¢dklsine de neden olmuyor mu? Gazze'deki bir Universitenin
duvarnindaki yazida su vardir: “israil’'in nkleer bombalar var, bizim canli bombalanmiz”
(Khalaf, 2001).

KORUNMA MI CARPISMA MI?

Avantajsiz azinliklar memnun ederken demir devletlerin nasil desteklenecedi konusu,
ABD Kongresi'nin cokydnlU kuruluslara yardimi kesmekte kararl gérindugu bir zamanda
uluslararasi diplomasi icin cok buyUk bir engeldir (Slavin, 1999).

Birbirine bagl dunya, baskasinin avantajinin benim dezavantajim oldugdu, sifir riskli oyun-
lara meydan okuyan bir dunyadir (Mulgan, 1994: 29).

New York ve Washington’da bazi hedeflere dUzenlenen saldirlarin oldugu 11 EylUl olayi
bir kigcUk ¢catismadan, ya da B dizeyindeki bir fehditten A dlzeyindeki bir tehdite sicra-
may gostermigtir. Bu ayni zamanda postmodern savasgin problematigini de sergiler. Mo-
dern savasin aygitlar, stratejileri, siyaseti ve mental cercevesi postmodern savasa uygun
degildir. A duzeyine cikan asimetrik savas Soguk Savas sonrasi korunma siyasetinin tim
cercevesini altUst etmigtir. Hissiyat ve tecrube olarak birbirinden ¢cok ayrn dunyalar birbiri-
ne erisebilmektedir. A, B ve C duzeyi glUvenlik ayrmi unufak olmustur. Bu durum Ronald
McDonald’in dunyadaki islerin yolunda oldugu ilizyonuna meydan okumaktadir,

KUresellesme catismalarnin yayildigi -kdresellesmenin buyuk bir pazarlamaci balonu- du-
rumun altinda géz kamagtircr esitsizlikler, aci ve ¢eliski vardir. 90’1l yillann basinda ABD
Ulusal Guvenlik danismanlar “asinciigin® “dislama’dan dogdugunu sdéylUyordu. Bugun,
siddetin politik ekonomisiyle birlikte olusan denklemin &zellikleri klresellesmis sosyal Dar-
winizm ve hizll genisleyen asimetrik savas spektrumudur.

Uzak mesafe optikleri ve uzaktan kontrolll teknolojiler uzaktaki acilarn evimize kadar ge-
firen canl yayin medyasinin da ayni zamanda yol actigi bir ayrilik illizyonu yaratmakta,
surddrmekte ya da bunu beslemektedir. Dolayisiyla teknolojilerin bir bSIama giffe carpis-
maya neden olurken bir digeri d6nUsIt carpismayi orfaya koymaktadir. Uzaktan kontrol
uzaktan carpisma paradoksu ortaya ¢ikarmigtir.

Bagimlilik, bicagin iki yuzt gibidir. Birbirinden ayinr (gizli takip saglayarak ve saldirganlar kur-
banlardan ayirarak, uzak mesafeden zarar vererek) ve birlestirir (eylem ve sonuclarn arasin-
da moral bir iliski kurarak, kamuyu uyararak ve sorumiuluk uyandirarak). Genisleyen tekno-
lojik yetenekler kacinilimaz olarak sorumlulugun da genisletiimesini icerir. Bu ¢ift yol diger
teknolojilere oldugu kadar savas teknolojilerine de uygulanir-ylzlerce kdéy ya da hayati yok
edebilecek genis kalkanlar inga etme kapasitesinden biogenetik muhendisligi ya da gene-
fik olarak gelistiriimis yiyeceklere ve makroekonomi ybnetimine kadar uygulanir.
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Siyaset ve ekonomideki ‘yeterlilik degisimi’® (muktedirlik ve guclendiricilik) teknolojinin
aracsal kapasitesini ileri géturmekte ve kurumsal kapasitelere de (mal yonetimindeki gi-
bi) vurgu yapmaktadir. Ayrica temsiliyet (kUltUrlerarasi) yeterliliklerini de icerilebilir. Kap-
lan, Hungtington ve digerleri tarafindan da vurgulanan klresel bélinme bogluk ve kultt-
rel farklliklann kargisinda durmakta ve yeni savaslarin bir basarsiziga ugramis modernite
meselesi oldugunu ortfaya koymaktadir. Duffield, bunun yerine direnisin géstergesi ya da
alternatif modernite olarak algilamak gerekfigini dSne surer.

Sosyal gerilemeden ziyade catisma dénuslt modernlesme strecinin parcasi olarak goru-
lebilir.yani, global liberalizasyon tarafindan saglanan kritik gereklilik ve firsatlarin uyarlan-
masini iceren bir degisken alistirma. Kdresel marjlar icinde yayilan gdlgenin gelismesi ya
da sinirlararasi ekonomiler bu refleksif ya da aktdel gelisimin Snemli bir boyutudur. Koru-
ma, mesruiyet ve sosyal dizenlemenin liberal olmayan formlarini yaratabilme yetenedi
icinde yeni savaslar dénUslti modernizasyonun belirsiz olasiliklarindan sadece bir tfanesi-
dir (Duffield, 2001, bolum: 3).

Bu pek ¢cok duzeyde anlamlidir.Yeni savaslann cagdas kuresel kosullarnin i¢sel bir parca-
sl oldugunu ve yabanci bir yangucu (side-show) olmadigi, Batill guclerin ve modernite
tepkilerinin sundugu cikarimiarla anlasiimaktadir. Bdylece carpisma da modernitelerin
refleksif etkilesimi, bir baska deyisle donuslt carpisma olarak goérdlebilir.

Korunma ve carpisma Uzerine politikalar arasinda tutarliik beklemek cok mudur? iceri ve
disar giden yollarn hepsi perspektif ve temsiliyet meselesidir. GUvenlik meselerinde en
kotd senaryolar genelde ilerletici senaryolarn dnceden etkilediginden sonu¢ hep zayif
kalmistir. Onyargili ve felaket senaryolan muhtemelen énceden etkin olmaktadir clink
‘eski’ ve suregiden senaryolar tekrar geri donustarurler. Eger pazar gugleri ydnetim icin
bir kurum degilse, sabitci emir-komuta siyaseti de bunun gibi modasi gecmis bir politika-
dir. Yeni politik formlann birlesimine ihtiya¢ vardir. Sabit bir koalisyon siyaseti ya da yeni
bir tur politik “birlik” yerine daha uygun gbrdnen, ideolojik gerekliliklere intiya¢c duymayan
esnek ve devingen, cogunluk aktérlerin Ustunde bir sinerjilerdir. C&zUm Uretme ve senar-
yolara ihtiya¢c vardir, ancak bunlar énce taniyacaksak, sadece demokratik frendleri
saglayabiliriz. Bu kurala bagl bir sicrama meselesi degil, aksine zaten hareketli olan egi-
limlerin stoklanmasidir. Fakat, eskinin icinden yenileri yine ¢ciktigindan yeni trendler de var
olan pratiklerle siki sikiya baglidir. Her bir madalyonun da iki yuzt oldugunun farkina vo-
nrken, halihazrda devam eden ¢atisma yonetimi trendlerine ve 6ncelikle kUcUk ¢catis-
malar olarak anilanlara bir géz atalim.

o Siddetin politik ekonomisine kargilik ‘Baris icinde is dunyasi’, catismalarnn dnlenmesin-
de 6zel sektdrle isbirligi ve degisimdir.30 Buna érnek olarak elmas ticareti (ve diger kay-
naklarnn da) yapan bélgelerin catisma alani olmasi durumunda bu ficaretin daraltil-
masl ¢cabalar gdsterilebilir. Dolayisiyla ‘savas sebekesi'nin kargisinda ‘“baris sebekesi’
agirhgr olabilir,

o Ydnetme isinin yeniden tanimlanmasi. Devam eden degisimler sadece bir kayip ola-
rak gortimemelidir (Rivero, 2001), ancak ileri bir adim olarak da ele alinmalidir. Orne-
gin BM’nin bir yayininda suregiden uluslararasi ydnetme anlayiginin toplumdaki insan
haklar Uzerine bir kosul gercegi icinde donustGgu yorumu yapiimistir.31

e “Savasma, sevis” (Ferencz, 1998), ya da uluslararasi yasal dizeni gliclendir. insan hak-
lar ihlalcileri ve savas suclularnin Ruanda ve Yugoslavya érneginde oldugu gibi So-
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vas Suclar Mahkemelerinde yargilanmalar yerlesen bir pratik haline gelmektedir. Ote
yandan boylesi adimlar ¢catismalar meydana geldiginde uluslararasi gug¢lerin olma-
masi durumu icin bir zeytin dall uzatmak anlamina gelirken; ayni zamanda bir dSncul
ve savas suclar ile insan haklar ihlalleri icin uluslararasi daimi bir mahkemenin varligi-
na dénusmesine hizmet edebilir. Bunun benzeri forumlar da Uluslararasi Mahkeme ve
ortaya yeni ¢cikan Uluslararasi Suclar Mahkemesi’dir. Reformun diger unsurlari ise Kon-
vensiyonel silahlara sinirlama (Sanchez, 1995) ve nukleer silahlann imhasidrr,

o Ulusallik-6tesi (Post-national) vatandaslik yolunda egdilimlerler. Sinirlar hem koruma sag-
larken hem de catisma nedenlerinden biri olarak kazananin tum milliyetciligi aldigr “sert
ybnetim’ tarzidir. Buna gére dahaileri bir segcenek, sinir tesi insan haklari rejimleri gibi or-
tak yénetim bicimlerinin tecriibe ediimesidir (Oberschall, 1999). Omegin Afrika’ daki Bu-
yuk Goller bélgesi icin bdylesi dizenlemeler insanlarnn bir deviletteki savas lordlarnndan
kurtulmasini ve ‘multeci’ olarak siniflandinimadan diger bir Ulkeye siginmasini saglayabi-
lir. Dolayisiyla benzer duzenlemeler ‘bélgesel ydnetim’ ydnlunde evrilebilir,

e NGO’lann roll. Kompleks acil durumlarda aktif olan organizayonlarin genisleyen yel-
pazesi, rahatlatma ve gelisim kuruluslar, saglik organizasyonlari, polis organizasyonlao-
r, insan haklarn érgutleri, yasal burolar icermekte ve yeni birlesimlerle biraraya gel-
mektedir. Bu, sikca farfisilan yardimin yeni tarzda ybnetilmesine isaret eder (Duffield,
20071a); ancak, ayni zamanda artarak ulusagin bir karakter kazanan uluslararast kamu-
oyu sektérdnun yayllmasl ve derinlesmesi anlamina da gelmektedir. Ferahlama ve
gelisimin birbirine baglanmasi daha katiimcer bir yaklasimi icerebilen, ya da en azin-
dan yerel glclenmeye bir sans olan kompleks acil yardimlar icin bir gelisim yaklasimi-
ni guclendirir (Fisher 2000, Santa Barbara, 1998). NGO’larn katiimi (¢cesitlilikleriyle bir-
likte) farkl bir organizasyonel kansim yaparak aktorlerin konuya ilgilerini degisik yollar-
la saglayabilir. NGO'lann dikkati ceken yukselisi profesyonellesme icin baskiya neden
olurken, bazen bu durum rollerinin cok yonlt ve ylz ylze diplomasiyle genislemesini
de icermektedir (Rupesinghe, 1995).

e Uluslararasi kurumlar reformu, uluslararasi yénetimin takviminde daha ileri bir tarihte
bulunmaktadir. BM ve GUvenlik Konseyi reformliar bu kuruluglarin dunya vatandagh@i
bakis acislyla cevap veren yapilar olmasi uzun zamandir gundemdediir.

Bu frendler kucuk catismalar olarak adlandinlan dizlemin bir parcasidir; buna ek olarak
11 Eylul olayr gundmuz kosullannin buttn manti@i icinde olan risk ve secenekleri drama-
fik bir bicimde sunmaktadir. Aniden asimetrik savas sendromu topraklarnin kalbine ulasir
ve artik sinirlar, topraklarn sinirlart degildir. Bizimkisi birbirine baglanmis bir dinyadir ve ku-
resellesme tecrube, yetenek ve ulasma bakimindan iki seritli bir yol gibidir. Sonu¢ olarak,
kisaca, sorumlu eylem gercek politik taahhUt gerektirir, diger bir deyisler yeni korunma si-
yasetinden korunma siyasetine gecis.

icinde bulunulan nokta icin tarihsel kavsagin bir parcasi olarak bakilabilir.32 Cagdas ku-
resellesmenin dnemili problemi, teknolojik yeterlilikler ve ekonomik degisimlerini kurumsal
ve politik kapasitelerin, yUkselen kapasitelerin ve ayrica yetersiz kurumlarin éndnde olu-
sudur. Bu, kUresel toplumun ve hatta kuresel toplulugun degil kUresel sebekeler zamani-
dir. Bunlarla ayni sekilde, uzak bodlgelere canli yayinla siddetin aktarnimasi ve kdresel ileti-
sim, kUlturlerarasi farkliliklara degistirilerek sunulsa da kdlturel etkiler icerir ve uzun mesafe
Otedeki acilarin ulastirnimasi kadar politik ve daimi yasal kollar olusmasini saglar. Erken
uyar yaptinmlar kabul ettirir. Cenova Sbzlesmesi‘'ne goére diger buttn uluslararasi norm-
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larnn hepsinden dnemli olmak Uzere soykinmin énlenmesi ahlaki ve yasal bir yaptinmdir,
Yeni talepler Ureten gercekten kuresel ahlaki ekonominin asama asama ortaya ¢ikisina
taniklik ediyor oldugumuz tartisilabilir. Erken uyarn erken cevabl zorunlu kilar, dolayisiyla
dikkate alinan nokta ¢atismanin dnlenmesidir. Genis bir cerceveden bakildiginda bu iki-
lemler insan evriminin bir bOIUMUNU bicimlendirir: Zaman icinde sosyal isbirligi aglar gittik-
ce genislerken, kurumlar bunun gerisinde kaliyor. Tarinte yeni buluglar ve sanslar ortaya
clkinca, ¢catisma genelde isbirliginden dnce gerceklesir ve bir bélumuUyle catismayr du-
zene sokmak icin isbirligi ortami dogar.

SONSOz

Bu yazi kaynakligini Review of International Political Economy/Uluslararasi Politik Ekono-
mi‘ye Bakis Dergisi'nin 1998°de Sussex Universitesinde Kiresellesme, Devlet ve Siddet Uze-
rine yapilan bir konferanstan alinmigtir. Yorumlari icin Michael Humphrey, Ananta Giri, Ku-
resellesme ve Bolgesellesme Calismasi Merkezine seminer katilimciligini tstlenen Warwick
Universitesi, illionis Universitesi (Urbana-Champaign) ve derginin diger yazarlanna tesek-
kdr ederim.

DIPNOTLAR

1 “Cevresel savas 21. ylzyilin BUyUk Savasl” olabilir “Cevre ihlallerinin uluslararasi saldirganlikla dengelenme-
si yirmi birinci yUzyilin dnemli bir dis politika meselesi haline dénecektir” (Celente, 1997: 266, 268; Barnett,
2001).

2 “Gelecek anlatficilan “akilli ev” (icinde yasayanlar icin evin kaynaklarnni otomatik olarak artirmak gibi rutin
isleri yerine getiren) gibi aradigimiz bir seyden bahsediyor. Ancak bu gezegen sakinlerinin ka¢ tanesinin evi
olacak ki? (Kapoor, 2001: 166).

3 Soguk Savas dialektigine bir drnek de 1979-89 Afganistan savasinin geri tfepmesi -Suudi Arabistan, Misir, Pa-
kistan, Cin ve Israil ile birlikte- o dénem Sovyet tehlikesine karsi operasyonlarn bir parcasi olan gruplar, o zo-
mandan bugune Cezayir, Misir, Yemen, Bosna, Filipinler ve diger Ulkelerde olmak Uzere aktif hale gelerek
dnlenemez bir saldirgan Islami sebeke yaratmistir. Orta Dogu’da bu gruplar CIA ve diger érgUtler tarafin-
dan egitilmis ve silahlandinimis ve “Arap Afganlan’ olarak taninir olmustu; ironik bir durum ki bunlar arasin-
da Usame bin Ladin de vardi (dokuman, Cooley, 1999).

4 Lawrence 1997, Joas 1999, Tiryakian 1999 ve Avrupa Sosyal Teori Dergisi/European Journal of Social Theory,
4 (1) &zel sayisi, 2001, savas ve sosyal teori UstUne. Milliyetcilik ve savas Ustiine, bkz. Comaroff ve Stern
(1995).

5 ABD ordusu icin saglanabilen muhimmmatta bir aracin maksimum agirigr bugin 19 fondur, M-1A2 Abrams
tanklarindakinden oldugu gibi 70 tondan daha az. (Thomas Ricks ve Roberto Suro, “U.S. Army to cut relian-
ce on Big Tanks: .../Amerikan ordusu bugin agrr tanklara bagl degildir: Esneklik adir silahlann tekerlekli
araclara yol vermesini gerektirir”, International Herald Tribune, 17 Kasim 2000).

6 Bagl veri temelinde, okuma ve gazete, radyo, Televizyon ve telefonlarin hepsi ylzde 1000 ntfusa ulasir gi-
bi bilgi yapisi indeksi seklinde gelismistir (Connors, 1997: 226-30).
7 Siber savas bilgi stratejisi Irak‘in politik sistemindeki &nemli kollarn belirleyip bunlarn yok etmek icin bircok arag

icinden bir tanesini secer” (Rathmell, 1998: 280). Onemli kollar olarak kastedilen medya, egitim sistemi, ha-
beralma servisleri, elit askeri birimler ve yoénetici elittir.

8 s dunyasi genellikle savasa benzetili. Andrew S. Grove’un Sadece Paranoid Yasam Surddrme (1996) adli
yaazisi. Bir réportajda “Rekabet Savastir” demistir ve glvenlik icin “stratejik enfeksiyon noktalar” olarak bah-
setmigtir. (Ken Auletta, ‘Sadece hizll yasamda kalma”, New Yorker, 20-7 Ekim 1997). Ozellikle 19. ylzyildan
buglne, kamu ve isci ydnetimi organizasyonu endUstride ordu érneklerden etkilenmistir (Myerly, 1992).
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Dolayisiyla, West Bank'ta Israilli bir general kendini BM'nin Glvenlik Konseyi'nin lsrail’e ydnelttigi *glctn
kontrolstz kullanimi” elestirisiyle karsilasmist.General Gantz, “Eger butin guclerimi kullanabilseydim, Bat Se-
ria’yi silmek birka¢ saat meselesiydi” demigti. “"Bunu yapmall miydim? Elbette bunu yapmak istemem.” Ge-
neralin dikkati cektigi nokta Israil’in eldirtictst olmayan silahlanydi. (Orme, 2000)

Nederveen Pieterse’de tartigilan bir konu (1989, bélum 14).

Cografyacilar ézellikle kuresellesmenin boyutsal gérinime isaret ederek ve bunun ardindan yeniden bol-
gesellesme ve yeniden yerellesmeyi vurgulayarak bunu reddeder (Brenner, 2000).

Tayland ve Rageau gibi stratejik cografyalar (1985), Keegan ve Wheatcroft (1986).

Evrimci biyolojiye gére ideolojik iknaya olan stiphecilik ya da “doktrinsiziesme” insanligin gecmisinden ge-
len kodkenleriyle bir egilimdir.(Eibl-Eibesfeldt ve Salter, 1999).Bircok yaklasim ideolojik etkilerin roline fazla
6nem verirken goésterge ve imajlarn dikkate almaz: géstergebilimci ve Lacanci perspektiflere gére ideoloji
ve dilin kendisi imajlar, sembol ve isaretlerin daha derin yapisiyla kogullanirlar. Dolayisiyla bir gérds imaj ve
aynitiplerin (stereotypes) sdylemde goémulmus anlamdan aldiklarnini &ne surer (Ryan, 1999: 98-100). Bir bas-
ka gorus, Lacanci yaklasima gére sdylemlerin imajlarn ¢evresinde sunucu ve ilgi ceken daha derin biling du-
zeylerinden ortaya ciktigini ortaya koyar.

Sosyal bilimlerde yapisalciigin ardindan, bu gértgler uygulamal yapisalciigr temsil eder: hegemonya ve
kollektif hayal gucu ve sosyal yapisalciigin potansiyel yeniden yapilanmasi arasinda bir kombinasyondur
(Unger, 1987, Hajer, 1997).

Boélgedeki senaryolar kaygi vericidir (Saighal, 1999a) ancak ayni zamanda potansiyel olarak bélgesel so-
bitligin ayakta kalabilmesi icin segcenekler (Saighal, 1998; 1999b; Sakamoto, 2000).
Bu argiman Nederveen Pieterse (2000) tarafindan daha ileri géturalr.

Tam tersi dnemli olanin sadece teknolojik kaldira¢ olmadigr ancak (cunkuU koloni ordusu ve ybdresel glcler
arasindaki farkliliklar hi¢c bu kadar genis olmamist) bunun politik ve askeri érgutltltk oldugu iddia edilir (Ne-
derveen Pieterse, 1989).

“Suikast bicagi, makinall ttfek, tabanca gibi dustuk teknolojili silahlar soguk savastan bugune on yil icinde-
ki catisma ile ilgili dldurmelerin ytzde 90°1 icin sorumlu tutulmustur (Kucuk silah belasi’, International Herald
Tribune, 11 Nisan 2001).

Adam Roberts’in deyisiyle “araclarn degdil sonu istemek’ (1999).

Adelman ve Suhrke tartismalar (1996); Uvin (1999).

Bunun son bir versiyonu icin Kagarlitsky (1999); Hobsbawm (1994).

Bu paragrafi takiben Nederveen Pietersee (1997).

Hem Kore hem Vietnam, deklare edilmemis savaglardi.

Mike Davis (1992: 18-19) Los Angeles’i Belfast ve West Bank ile kargilastinr ("Yakinda polis tum sosyal gruplo-
rnn basina bir elektronik baslik takmaya yakin bir feknolojiyle gérecegdiz”).

‘Srebrenika Sendromu’ Hollanda’da Both’da tartisiimisti (2000).

Bati Seria ve Gazze'deki Filistin Otoritesi tartismma konularndan biridir Sayigh (2000).

‘Caydircilik sinirlar boyunca yukselmis; zorlamalar sinir icinde kullaniimistir. Caydincilik askeri mesele iken,
zorlama bir polis fonksiyonudur” (Maynes, 1999: 21).

Hence lkenberry (1996) bugunku ‘cift korunma’ politikalarini (haydut devletler ve terdrizmin) soguk savas
dUzeninin bir devami olarak gérar.

Ornegin BM’nin daimi Gyeleri olan Uc Ulkeye, ABD, ingiltere ve Fransa’'ya bakhgimizda, bu Gcinin dinya-
da silah satisinin yzde 80’ini gerceklestirdigini gérurtz (Richard Norton-Taylor, *ABD dunyadaki silah ihraca-
finin yarsini kendlisi satiyor’, Guardian Weekly, 20-7 Ekim 2000).

Bkz. ‘Barisin Is DUnyasi - catisma dnlenmesi ve cdzlimesi icin ise katilan ézel sektér’ <www.international-
alert.org> Alao (2001)

Insani arabuluculuk reformuna daha tam bir midahalenin gerekliligini de iceren cikanmlar, Taylor (1995) ve
Nederveen Pieterse’de tartigiimigstir.

Uzaktan hissetme yetenekleri bugliine kadar hep geleneksel olarak tanrilara atfedilmistir.Bircok teknolojik
tartisma insanlarnn da bu tanrilar arasina girdigi, bu yeteneklerden cikan ikilemlere isaret etmistir.
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