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DEVLET, iIDEOLOJI VE EGITIM
Halis Cetin

Oz

Bu calisma devlet, ideoloji ve egitim iligkisini incelemektedir. Egitimin
fonksiyonlari, ideoloji ve devlet ile iligkileri tartisulmaktadir. Bu fonksiyonlart siyasal
iktidarmm kurulu diizeninin mesrulastiriimasi, haklhiligimin topluma yayilmasi, devletin
uyrugunu yaratmasi ve toplumun sosyal ve siyasal miihendislikle yeniden kurulmasi
olarak incelemektedir.

Egitim, ideolojinin bir aract olarak agiklanmakta ve bu yoniiyle
elestirilmektedir. Ciinkii devlet ideolojisi egitim alanlar icerisinde bireyleri kontrol
etmekte, gozlemlemekte, baski altina almakta, disiplinize etmekte ve siyasal iktidara
uyumlulagtirmaktadir. Devlet, egitim alanlarinda ideolojiyi toplumsal kiiltiiriin,
simgelerin, kavramlarin, dilin ve giinliik hayatin icerisine kurucu, koruyucu ve toplumu
diizenleyici bir arag olarak yerlestirmektedir.
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The State, ldeology And Education

Abstract

This study analyses the relationship between the state, ideology and education.
The function of education and the relationship between political power and ideology are
discussed. These functions consist of the legitimisation and justification of the status quo,
the creation of the citizen of the state and the reconstruction of the society in terms of the
social and political engineering.

Education is examined and criticised as the means of ideology. Since ideology
of the state observes, disciplines, normalises, represses and binds the individuals in the
education system. The state puts the ideology in the social culture, discourse and daily life
as the constructive, preserving and ordering means in the education eras.
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Giris

Devlet, varligim1 ve tizerine kuruldugu mesruiyet ilkelerini toplumsal
alanda siirekli hale doniistiirmek icin ideoloji ve egitim gibi araglar1 kullanir.
Ideoloji aracihigryla siyasal iktidar kendi ilkelerini topluma dayatir. Egitim de bu
dayatmanin kurumsal zeminini siyasal iktidara sunar. Ideolojiyi toplumu
diizenlemenin bir aract olarak kullanan ideolojik devlet geleneginde siyasal
iktidar, kendi ideolojik elbisesini bireylere giydirme imkanini egitim alanlarinda
bulur. Siyasal iktidarin 6zii olan toplumsal birlik, biitiinlik ve uyum saglama
islevi ideoloji ve egitim kurumlariyla gerceklesir; ¢iinkii birlik, biitiinlik ve
uyum siyasal iktidara biitiinciil bir iktidar alani yaratarak total bir evrenin
diizenlenmesi imkanini verir. Bu yilizden hem ideoloji hem de egitim sistemi bu
ilkelerin topluma dayatilmasi aragsalligina indirgenir. Bu durum, siyasal
iktidarin ideolojik ilkelerine mutlaklik ve kutsallik katarak egitim alanlarinda
topluma yayilmasimi saglar. Egitim alanlarinda 6znelligini (varligini/benligini)
nesnellige armagan etmeye kosullandirilmis birey/6grenci, siyasal iktidarmn bilgi
ve “gergek”lerini mutlak dogrular olarak dayatan ideoloji/Ggreti ve toplumu bir
biitlin olarak diizenlemeye sartlanmis siyasal iktidar/6gretmen bulusur.
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ideoloji: Mutlak Anlamlar ve Total Kurgular Diinyas:

Devletin bireyi ve toplumu kurmasi ve diizenlemesinin en Onemli
araglarinin basinda ideoloji gelir. Ideolojinin giicii, siyasal iktidarmn belirledigi
tanimlar ve amaglar ¢ergevesinde toplumu kurma ve ona bir list kimlik verme
konusundaki etkinliginden kaynaklanmaktadir. Ideolojinin islevi tek basina
bagimsiz bir islev degildir. Onun aragsalligi devletin amagsalligi ile dogrudan
iligkilidir. Devlet, toplumu belirlenmis bir diizen iginde tutan, bu diizeni koruyan,
total bir birlestiricilik ile {ist belirleyici olan ve bir diinya goriisii ile toplumsal
biitiinliikk saglayan (Poulantzas, 1992:40-41) bir {iist siyasal iktidar alanidir.
Laclau, devlet tanimlarindan yola ¢ikarak ideolojiyi “toplumsal formasyonun
birlik ve beraberligini saglayan ve devam ettiren, sistemin toplumsal kosullarini
stirdiiren ve yeniden iireten ve devletle ayn1 amaca yonelmis bir diizen” (Laclau,
1998:73) olarak tanimlamaktadir. Althusser de ideolojiyi, “toplumsal
formasyonun belirleyicisi, buna gore toplumu doniistiiriicii ve bireyleri bu
iliskiler ag1 igerisinde yonlendirici egemen fikirler ve tasarimlar sistemi”
(Althusser, 1991:47) seklinde tanimlar. Kisaca ideoloji, “insan diigiincesinin ve
eyleminin amacini, bu amaglara nasil varilacagini tanimlayan ve sosyal ve fiziki
gerceklerin niteligini belirleyen bir degerlendirici prensipler sistemi” (Allard,
1971:117) olarak tanimlanabilir.

Ideoloji, siyasal iktidarin toplumu sekillendirmesi, toplumun da siyasal
iktidar1 degerlendirmesi agisindan objektif kriterler saglayan oOnemli bir
mesruiyet aracidir. Fakat, ideolojilerin bir {ist diizenleyici gii¢ olarak devletin
belirleyici alani igerisinde olmasindan dolay1 bu objektif kriterler cogu zaman
subjektif degerlere doniismekte, devletin kendine ve eylemlerine mesruiyet
kazandirmak igin farkli yorumlarina maruz kalmaktadir. Siyasal iktidar, belki de
ideolojinin mesruiyet kazandirmadaki bu esnekliginden dolay1 ona bagli bir
goriintii arz etmektedir. Kendisiyle beraber degisen ideolojik tanimlamalar ve
yorumlar siyasal iktidar alanini genigletmektedir. Ayrica ideolojiler, siyasal
iktidara her zaman topluma miidahale hakkini ve imkanint sundugu i¢in gii¢lii
bir mesruiyet aracidir. Siyasal iktidar kendi mesruiyetinin kriterlerini ideolojiler
cercevesinde belirler. Bu ideolojik ¢ergceve ayni zamanda toplumsal ve siyasal
eylemlerin de mesruiyet ¢ercevesini olusturur. Bu anlamda ideolojiler, devletin
sistemi kontrol mekanizmasi olarak islev goriir. Toplumda ve siyasada hangi
diisiincenin ve eylemin mesruiyet sinirlari igerisinde olduguna siyasal iktidarin
ideolojisi karar verir.

Siyasal iktidarin en 6nemli fonksiyonlarindan biri olan “biitiinlesmis
diisiincelerden olusan total bir sistem kurmak, siyasal iktidarin eylemlerini
dogrulamak, hayati tanimlamak ve bu tanimli hayati bireylere hakli olarak
gostermek” (Berger-Luckmann, 1967:94) amaci ideoloji ile gergeklestirilir.
Ideoloji, iktidar iliskilerini gizleyerek tartisilmaz ve itiraz edilmez bir boyuta
tasir. Ideoloji ile iktidar, dogmatik inanglara, k&klii ve zorunlu kabullere, mutlak
gergekliklere ve degismez ilkelere yiikseltilir. Shils’in degerlendirmesiyle
ideolojiler, “gdriis acisi, inang sistemi, fikirsel biitiinliik degerlerinden askin
olarak anlatim kesinligi, merkezi bir ahlaki veya bilissel eksen etrafinda
sistematik olarak kiimelenme derecesi, ge¢misin ve ¢agin diisiince tiirleriyle
yakimlig1, yeni unsurlara veya cesitlilige kapalilik derecesi, davranisi etkilemeye
caligma derecesi, beraberinde getirdigi etki, katilanlardan istenen fikir birligi,
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fikrin mesrulugunun ne oranda bir otoriteye baglandigi, inanci gergeklestirmeyi
iistline almig bir kurumla iliskisi en yiiksek” (Shils, 1968:66) biitlinlestirici
diistince yapilar olarak iktidara ¢ok boyutlu bir gii¢ ve igerik kazandirir.

Ideolojisi olmayan siyasal iktidarin toplumu kurma, statiikoyu koruma
ve siyasal, toplumsal ve ekonomik miihendislik derecesi oldukca diistiktiir.
Siyasal iktidar, biitiinlestirici ve total anlamlar ve eylemler diinyasi kurma
giiciinii ideolojiler sayesinde kazanir. Ideolojiler de tipk1 yerine ikame olduklari
dinler gibi, ¢ok giiclii bir iman gerektirir ve kendi disindaki diinyalar1 cehennem,
kendi vaat ettigi diinyay1 ise cennet olarak tasvir eder. Marx’in ifadesiyle ‘halkin
afyonu’ olan dinlerin reddiyle ortaya ¢ikan toplumun afyon ihtiyacini ideolojiler
dinselleserek gidermislerdir. Bu yiizden ideolojiler tiim insanliga cennet
vaadiyle, ayni dinselligin ‘evrensellik’ ilkesinin kullanilmasiyla da yukarida
ifade ettigimiz totaliterizmin aract olmuglardir. Bu durum Parsons’un ideoloji
tanimlamasina da denk diisen bir durumdur. Ona gore ideolojiler “toplumun
ortak inang ve iman sistemi, o toplumun hayatini diizenleyen kiiltiir,
kollektivitenin ve iginde bulunulan sartlarin totalitesine yonelmis bir fikir
sistemi, toplumu bu sisteme uygun olarak kurma siireci ve yonelinen gelecekteki
ama¢ diinyasinin ilkeleriyle oriilmis iligkiler ag1® (Parsons, 1951:349) olarak
dinin tiim gorevlerini iistlenmis bulunmaktadir.

Sorel’in, “ideolojilerin, siyasal iktidari elinde bulunduran siniflarin
kendi ¢ikarlart dogrultusunda toplumun gercek ortaminin disinda iiretilmesinin
onu bir yalanlar ve ikiyiizlilikler diinyasi olarak karsimiza ¢ikardigimi ve
iyiligin, mutlulugun ancak bu ideolojik ilkeler i¢inde saglanabilecegi iddiasinin
bir  yalanlar {ist yapisi” (Sorel, 1972:18) oldugu iddiasi siyasal iktidar
iliskilerindeki esitsizlikleri koruma, siirdiirme, gizleme ve maskeleme
fonksiyonuna isaret eden bir gercekliktir. Ideolojiler, siyasal iktidarca belirlenen
ilerleme, cagdaslasma, iyi ve refah iginde adil bir toplum yaratma amaclarina
mesruiyet kazandirarak daha iyi bir gelecek ve mevcut siyasal ve toplumsal
yapiya siireklilik kazandirmak i¢in statiikoyu koruyucu bir rol oynamaktadirlar.
Bu rol, zamanla insanlar daha iyiye gidecek, medeniyet seviyesi yiikselecek,
toplumu ilerletecek daha etkin araglar bulunacak iddialar ile siyasal iktidar
elinde bulunduran giiglerin siyasa ve toplum igindeki ayricalikli yerini pekistiren
bir roldiir. Bu, gelecegin iyiligi ihtimaliyle bu giine mesruiyet kazandiran bir
durumdur. Bu rol ile birlikte siyasal iktidarin mesruiyeti saglanmakla birlikte
siyasal iktidarin toplumu ilerletmek, medenilestirmek ve mutlu kilmak i¢in daha
da gliglenerek siyasal, toplumsal ve ekonomik alanlardaki egemenlik ve
miidahale imkani arttirtlmaktadir. Bu rol, topluma devletin belirledigi alanlar
disinda hareket hakki ve imkani tanimadigi icin siyasal iktidarin total yoniini
icermektedir.

Tiim bu ideolojik mesruiyet arayislarin temelinde yatan unsur, siyasal
iktidarin toplumun mutlak itaatini saglamak ve onu ydnetmek i¢in kendi
belirleyiciliginin kabul edilmesine duydugu istek ve inanctir. Bu baglamda
ideolojilerin bir bagka aragsalligi ile karsilasiriz; toplumun siyasal iktidara
itaatinin saglanmasit i¢in bireylere diislinsel ve davranigsal normlar diinyasi
sunmak. Bu diinya ile bireylerle devletin amaglar1 ve ¢ikarlart ortistiiriilerek
bireylerin siyasal iktidara yabancilagsmasi dnlenmeye calisilmaktadir. Bireyler,
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bu anlamlar ve davranislar diinyas: icerisinde kendisi gibi bireylerden olusan
toplumla uyumlulastirilirken siyasal iktidarin davranislarini da kendi diinyasinda
mesrulastirmis olmaktadir. Bu ydniiyle ideoloji, énemli toplumsal ayrimlarin
belirmeye bagladigi modern toplumun kendine bir yasam c¢ergevesi bulma
cabasidir. Bu, toplumda beliren sartlar icinde insanlart toplumdan kopmasini,
ona “yabancilagsma”sin1 da ortaya ¢ikarmaktadir ki bu yiizden, ideolojiler siyasal
iktidara yabancilagsmis insanin ve toplumun kaygi ve korkularma getirilmis
cevaplardan olugmaktadir. (Sigmund, 1967:96)

Tim bu cevaplarin amaci, bireyleri var olan ideolojik diinyay1 kabul
etmeye, ona boyun egmeye ve onun disindaki diinyalarmn gerceklesmesinin
imkansizligina inandirmaktir. Bu diinya, bireylerin kagmilmazliklar ve
zorunluluklar diinyasidir. Bu yoniiyle ideoloji, geleneksel toplum haritalarinin
modern ¢aglarda faydalarini yitirmeleri sonucu yeni bir toplum anlamlart haritasi
iiretme ¢abasidir. (Mardin, 1976:7) Insan, iiretilen bu haritanin igerisinde
iiretilmis bir aractan baska bir sey degildir. insan, bu askin ideolojik kusatmanin
ve kendisine verilmis diinya goriisiiniin karsisinda siirh ve giigsiizdiir. Insan,
sadece kendisine verilmis bu amaglar dogrultusunda caligmasi gereken bir
koledir. Efendi ise, siyasi diisiinceler tarihi boyunca gesitli isim ve sembollerle
kargimiza ¢ikan siyasal iktidar ve onun adina giicii kullananlardir. Hegel bu
durumu sdyle mesrulastirir; “insan, tarihin i¢inde kendisinden daha yiiksek ve
gizli bir kuvvet ve amag icin ¢alisir. Insan, bu yiiksek amacin gerceklesmesine
yarayan bir aragtir, amaci belirleyen dinamik unsur ise Geist (Tin) dir. Insanlik
tarihi, aslinda soyut us olan Tinin kendini diinyada idrak edisinin bir
goriintlisiinden ibarettir. Bu, diinya goriisii anlamindaki ‘Weltanschaung’dir.”
(Gokberk, 1974:450) ‘Weltanschaung’; diisiinsel icerik, iddia ve ona gore
konumlanma, ona goére hareket etmedir. ‘Weltanschaung’; insani, toplumu,
siyasayl ve evreni yorumlayan kati ve kapili toplumsal mobilizasyon ve
manipiilasyon aracidir. ‘Weltanschaung’; toplumun topyekun olarak tek bir
ideolojik alan igerisinde, sistemle biitiinlesmis bir sekilde ‘siyasal iktidara gore’
konuslandirilmasidir.

Siyasal Kiiltiir, Dil ve Simge: Birlik, Biitiinliik ve Uyum

Ideolojilerin belirledigi alanda, hem siyasal iktidara hem de topluma
yonelik ilkeleri, davranis kaliplarini ve siyasal ve toplumsal simgeleri, sembolleri
ve dili icine alan siyasal kiiltiir, bu unsurlarin hangi amaclara gore kendisini
tanimlayacagi sorununun cevaplarini olusturmaktadir. Bir toplumun siyasal
kiiltiirii ayn1 zamanda o toplumun siyasal iktidara yonelik olarak gelistirdigi
inang, davranig, tutum, duygu ve deger yargilarinin olusturdugu biitiinii temsil
eder. Siyasal kiltiir sosyal, siyasal ve ekonomik alanda gerceklesen tiim
belirleyicileri ve degisim dinamiklerini ifade eder. Siyasal kiiltlir siyasal
degismeyi, toplumsal degismeyi, siyasal sisteme yonelen destegi, toplumla
devlet arasindaki iliskiyi, siyasal baskiyi, siyasal iktidari, siyasal eylemleri iceren
genis bir alandir. (Almond-Powell, 1978:25) Bu alani belirleyen tek sey ise
siyasal iktidarin kurucu ilkeleri ve ideolojik yansimalaridir.

Siyasi kiiltiir, toplumun geleneklerinin, toplum kurumlarinin ruhunun,
bireylerin arzu ve ortak c¢ikarlarinin ve liderlerinin siyasal davraniglarinin
rastlantisal bir tarihi tecriibe olmayip anlamli bir biitiin olarak birbirlerine
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uymalarimi kontrol altinda tutar. Siyasal kiiltiir hem bir toplumun top yekun
tarihinin, hem de toplumu meydana getiren insanlarin sosyo-ekonomik
yasantilarinin {iriinii olarak ideolojik ilkelere uyumlu bir biitiinliik sergiler.
(Yicekok, 1987:13)

Siyasal yapiy1r hazirlayan ve halkin davraniglarina yon veren siyasi
kiiltiiriin en 6nemli unsuru inanglar ve kanaatlerdir. Sosyal yapi, dinsel degerler,
siyasal hedefler, ideolojik sdéylem ve dil birbiriyle i¢ ice gecmis siyasal kiiltiir
unsurlaridir. Siyasal kiiltiiriin en 6nemli sorunu, kisilerin kendilerini ne dl¢iide
siyasal ve toplumsal biitiinliigiin bir par¢ast saydiklari sorunudur. Eger toplumun
fertleri, kendilerini bu biitiinliigiin birer liyesi saymayip bagl hissetmiyorlarsa,
siyasal gelisim ¢ok 1zdirapli ve siirtiismeli bir siire¢ olarak belirecek ve mesruiyet
krizleri ortaya ¢ikacaktir. Bu durumda toplumun fertleri ulusal sorunlar
karsisinda kaygisiz, ilgisiz kalacak kendilerini yalnizca gevrelerine ve ilksel
kurumlara kars1 sorumlu hissedeceklerdir. Toplumun igine diistiigii herhangi bir
sorunun muhatab1 yine toplum olmadigi taktirde ¢6ziim giliglesecektir. Bu
yiizden siyasal kiiltiir, siyasal iktidarin biitiinlestirici ve uyumlulastirict giici
kargisinda yenilecek ve kendisini bu iist belirleyici giiciin eline teslim edecektir.
Siyasal iktidar, siyasal kiiltiiriin tamaminda egemen olma istekliligine sahiptir.
Bu yiizden, siyasal kiiltiire yonelik miidahalelerde bulunur. Siyasal kiiltiirti
belirleyen iist mesruiyet yasasi uyarinca siyasal kiiltiirdeki degisimleri kontrol
altina alir. Clinkii, siyasal kiiltiir degisimi, siyasal iktidarin toplumsal ve siyasal
yapinin degismesini beraberinde getirir. Bu yiizden modern siyasal iktidarlar
sadece siyasal iktidar alanini degil, bir biitiin olarak toplumun her pargasini etkisi
altina alir. Siyasal iktidar, bir par¢ada meydana gelecek degisimlerin tiim
pargcalar1 etkilemesine ve kendisine gore sekillendirmesine izin vermez. (Ecktein,
1988:789) Bu yilizden siyasal kiiltiiriin biitiinligiinii ve uyumunu ideoloji
araciligiyla koruma altina alir.

Ideoloji ve siyasal kiiltiir biiyiik 6lgiide simge ve dil araciligiyla siyasal
ve toplumsal hayatta yer eder. Ayni zamanda ideoloji ve siyasal kiiltiirler de
diisiincenin éneminden ¢ikan, ona dayanan temel gériintiilerdir. Ideolojiler ve
siyasal kiiltiirler kendi mesruiyet yasalarini topluma kabul ettirebilmek igin
sembollerden, simgelerden ve dilden faydalanirlar. Kullanilan dil ve semboller,
‘diinya goriisli’ i¢inde yer alan ve ¢ok dnemli toplumsal fonksiyon yerine getiren
unsurlardir. Insanin etrafindaki kainat1 anlamasina yarayan bu ‘gériis’, bir kiiltiir
biitiinii olarak karsimiza ¢ikar. Kiiltiirlin olusturdugu parcalara da simge denir.
Simgeler, topluma iki alanda rehberlik eder. Birincisi, bilgilerin
sistematiklestirilmesini miimkiin kilan biligsel ¢ergeveyi saglar. Ikincisi, iyi-kotii
gibi ahlaki ve duygusal hayata bir diizen verir. (Gellner, 197:0:115) Her simge,
her sembol, her kelime siyasal ve toplumsal alanda bir diisiinsel ve degersel
cagrisimlar yaparak toplumda ortak bir kiiltiir ve biling yaratir. Bu kiiltiir ve
biling siyasal iktidarin ideolojik biitiinselligi icerisinde toplumda birlik,
beraberlik ve uyum saglar. Simgeler nesilden nesile ayni toplumsal davraniglarda
bulunmayr Ogretirler. Simgeler, diinyanin algilanmasinda kullanilan sistem
gozliikleridirler. Ogrenme siireci bir yerde simgeye baglanir, simgeler birden ¢ok
kimsenin paylastigi bir toplum haritas1 olusturur, simgeler toplumsal bazi
cagrisimlarin  tasiyicisidir, simgeler bu agidan ‘yiikli’ olarak islevlerini
gerceklestirirler (Mardin, 1976:63).
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Simgelerin bu merkezi 6nemi, onlarin toplum iginde gdrdiigii cesitli
islevlerle ilgilidir. Bu islevler; diinyamizin i¢indeki nesneleri smiflandirma,
yasadigimiz toplulukta &nemli tutulan degerlerin neler oldugunu hatirlatma ve
onlara uymaya zorlama, bu degerleri igerme, bazi hislerimizi bosaltma ve agiga
dokme, son olarak da bilissel bir evren kurmadir. (Mardin, 1976:63) Bunlar ayni
zamanda siyasal iktidarin verili alani igerisinde islev gormesinden dolay1
toplumu kurucu ve diizenleyici yonde etki yapar.

Bireyler, ideolojik diinya igerisinde bu simgeleri ve onlara ait kiiltiiriin
dilini toplumda hazir olarak bulurlar ve toplumla uyumlulagmak i¢in onlarin
belirledigi kurallara ve ritiiellere tabi olurlar. ideoloji, kiiltiir, simge, sembol ve
bunlarin topluma yonelmis dilleri daima siyasal iktidarin mesruiyet
yasasina/amagsalligina tabi olarak iglev goriirler, yani bunlar siyasal iktidarin
kendi yasasina toplumsal kabul saglamak i¢in kullandig1 araglardir. Bu,
boliinmiis ve parcalanmis toplumsal unsurlari temel ilkelere gore ve onlarin
dogrultusunda birlestirme aragsalligidir. Bu aragsalligin kapsadigi girisimler
sOyle siralanabilir: diinya goriislerinin anlatilmasi, ideoloji; ideolojik ilkelerin,
degerlerinin yeni nesillere aktarilmasi, egitim; toplumsal birlik, biitiinliik ve
uyumu pekistiren merasimlerin devamliliginin saglanmasi, ritiieller.

Ideolojiler simgelerin  aktarma, koruma, degistirme islevlerini
kullanarak topluma yeni bir sekil ve anlam diinyasi verme ve toplumsal diizenin
aynt bi¢imde sirdiriilmesi igin diinya goriisiiniin  korunmasini saglarlar.
(Mardin, 1976:102-108) Ideolojik devlet, insanlarin statikoya uymalarmi
saglamak icin ideolojik hegemonya, evreninin anlamlarini insanlara &gretmek
icin Ogretici, insanlarin bu anlamlara boyun egmesine saglamak icin 6gretim
yerleri, Ogreticiligin bir diizene baglanmasi ve siirekliliginin saglanmasi igin
zorunlu dgretim, 6gretinin mevcut diinya goriisiiniin disginda anlamlanmamasi ve
yorumlanmamasi i¢in disipline ihtiya¢ duyar. Egitim de iste bu fonksiyonlarin
bir biitiin halinde gerceklesmesi i¢in iretilmis bir diizenege doniistiiriilerek
bireylerin siyasal iktidarin belirlemis oldugu alanlar ve amaclar igerisinde
tiretilmesini temsil eder.

Egitim ve Bilim: ideolojik Hegemonya Alam
Egitim, devletin varligini, giiciinii ve temel ilkelerini topluma kabul
ettirebilmek i¢in kullandig1 en 6nemli ideolojik araglardan birisidir. Devlet,

toplumsal diizenlemeyi belirledigi ideolojik amaglar ve ilkeler gergevesinde
yeniden kurmak i¢in egitimi kullanmaktadir.

Devlet, elinde bulundurdugu tiim imkanlarla topluma, kendi ideolojik
ilkelerini 6greten, toplumu bu ilkelere gore terbiye eden bir kurumu temsil
etmektedir. Egitim araciligiyla devlet, tiim halkin diisiince ve deger yargilarinin
bir ‘eritme potast’ icinde kaynastirillip Dbiitiinlestirilmesini gerceklestirme
amacina yonelmistir. (Black, 1989:114) Bu ylizden devlet, egitimin tim
asamalarinda kendi ideolojik ilkelerini dayatir. Insanlara, belirlenen bu ideolojik
sinirlar icinde yasamalarini dgretir. Insanlarin, toplumsal kabul ve siyasal statii
kazanmasmin yolu bu yapacaklari ve yapamayacaklar1 seyleri &grenmekten
gecer. Bu anlamda egitim, toplumsal bir amaca ulagsmak i¢in bir ara¢ olarak
kullanilir. Egitim siireci, insanin imal edilme siirecini ve fabrikasyonunu ifade
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eder. Bu yoniiyle egitim kurumlari, insanlar1 programlama merkezleridir. (Illich,
1988:65-67)

Althusser, siyasal iktidarin kendi varligini devam ettirebilmesi i¢in
baski aygitlarma ve ideolojik aygitlara sahip oldugunu ve bunlari yogun bir
sekilde kullandigini ifade etmektedir. Devlet, baski aygitlarina ve ideolojik
aygitlara dayanarak varhigmi siirdiiriir. Devletin baski aygitlari, acik gii¢
kullaniminin veya zorlamanin bulundugu alanlarda isleyen, hukuk, mahkemeler,
polis, ordu gibi kurumlardir. Devletin ideolojik aygitlari ise aile, egitim ve din
gibi alanlarda siyasal iktidarin onanmasini1 devam ettiren kurumlardir. Bu alanlar
icerisinde bireyler adlandirilir, kimlik kazandirilir ve devletin egemenlik alanina
hapsedilir. (Althusser, 1991:27)

Devlet, egitim kurumlar1 araciligtyla tiim toplumu kendi ideolojik
ilkeleri dogrultusunda kodlamakta, egitmekte ve kendi ideolojik formlarmdan
kaynaklanan sembolleri, simgeleri ve dili topluma yaymaktadir. Egitim, bir
toplumsal ve siyasal kontrol mekanizmasi olarak modern devletle beraber ¢ok
yogun ve etkin bir alana hakim olmustur. Modern devletin 6ngordiigii egemenlik,
ulus yaratma ve merkezi gii¢lii iktidar ilkeleri egitimi bu ilkelerin gergeklestirme
alan1 olarak gérmistir. Bu yiizden egitim; siyasal ve toplumsal kabuliin,
statiilerin, kisilik gelisiminin ve birey olmanin bir yolu olarak siyasal iktidarlar
tarafindan toplumsal alana dayatilan zorunluluklarin baginda gelmektedir.

Egitim, “terbiye olmakla, emir altina girmekle, itaat etmekle ve dahasi
hizmetkarlikla baslar ve bunu hedefler.” (Nietzsche, 1991:89) Rousseau’nun
ifade ettigi gibi, egitim kurumlari, en iyi toplumsal kurumlardir, insan1 tabiattan
ayirmasini, ona izafi bir varlik vermek i¢in mutlak varligimi kaldirmasint ve
‘ben’ini miigterek vahdet igerisine nakletmesini 6greten kurumlardir. Boylece,
her parga, artik kendisinin bir olduguna degil, fakat birligin bir kism1 olduguna
ve ancak biitiinde bir organ olabilecegine inanir (Rousseau, 1966:10) ve bu inang
sayesinde toplumun birligi ve biitiinliigli devamli bir hale doniismiis olur.

Egitim, siyasal iktidarin iletisim sorununun ¢oziimiine de katkida
bulunarak insanlar arasinda ortak bir iletisim sistemi gelistirir. Bu, Toland’ i
ifade etmis oldugu, harekete gecgirme, yeniden yapilandirma ve tasima
fonksiyonlarinin kavramsallastirma, nesnellestirme ve temsil etme agamalarindan
gegerek yeni bir toplumsal iletisim sistemi kurulmasidir. Toland’a gore, “siyasal
sistem ve birey arasindaki bu egitim iligkisi iic asama ile gergeklestirilir. Birinci
asama harekete gecirmedir. Bu asamada bireyler devletin ¢ikarlar1 ve kendi
ihtiyaglar1 arasinda sosyal gerceklik iginde yeniden tamimlanir. Ikinci asama
yeniden yapilandirmadir; siyasal sistemin igler hale getirilmesi ile bireylerin bu
isleyise uyumlulastirilmasi, kurumsallastirilmis diizen igerisinde yeni kimlik ve
iliski ag1 yaratilir. Ugiincii asama ise tasimadir. Bu asamada siyasal sistemin
korunmasi ve devam ettirilmesi amaciyla ritiieller, mitler, idoller ve
kahramanlardan olusan bir sembolik evren olusturulur. Bu {i¢ agama, ii¢ farkli
fonksiyonu da beraberinde getirir. Kavramsallagtirma ile toplumsal birlik,
biitiinlik ve uyumu saglamak ve gelistirmek igin ortak bir dil yaratilir.
Nesnellestirme ile yeni rejimin kavramlar1 ve gergekligine uygun bir yapilanma
icinde bireylerin sisteme katilimi ve uyumu saglanir. Temsil ile degisen sartlar
da goze alarak toplumsal, sembolik bir iletisim diizeni olusturulur.” (Toland,
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1988:115-116) Bu diizeni kuracak ve devam ettirecek gii¢ ise yine toplumsal
alandan kazanilacaktir. Bu yonilyle ¢ocuklar ve gengler, hem ideolojinin kurucu
giicii ve enerjisini, hem de iizerlerine kurulacak siyasal iktidarin devaminin
teminati olarak egitilirler. Bu, aslinda toplumun bir biitiin olarak siyasal iktidarin
propaganda siireci igerisine hapsedilmesidir. ‘Besikten mezara kadar’ ifade
edilen bu siirecin her asamasinda toplum bilinglendirilir, kendi bilincine
vardirilir ki bu biling siyasal iktidara mutlak itaat etme gorevidir. Yani bu siirecin
0z, tim gercegi tanimlama, belirleme ve diizenleme yetkisinin 6greticiye ait
oldugu diisiincesidir. Boylece, siyasal iktidar ideolojisinin ruhu besikten mezara
kadar toplumun diisiin ve eylem diinyasinin {istiinde, siyasal iktidarin disiplinli,
hiyerarsik, buyurgan Ogretisinin emrinde olmaktadir. Bu siire¢ sonunda
bireylerin siyasal iktidar ve onun ideolojisinden bagimsiz diisiinebilme, karar
verme ve hareket etme imkani ve giicii ellerinden alinmis olmaktadir.

Egitimin giicii, bilgi ve bilim tekelinin siyasal iktidar tarafindan iretilip
kullanilmasindan kaynaklanmaktadir. Bilgi ve bilim iiretme tekelinin siyasal
iktidarin kontroliinde olmasi, toplumu bu giice bagli ve bagimli kilmaktadir.
Toplumsal itaatin siyasal iktidara bagli ve bagimli olma derecesi, ona muhtag
olma derecesi ne kadar artarsa siyasal iktidarin mesrulugu da o kadar artacaktir.
Egitim ve dolayisiyla bilgi iste bu bagimliligin en gii¢lii alanlarindan biri olarak
siyasal iktidarin mesruiyetine hizmet eden araglarin basinda gelmektedir.

Bilgi iktidarm aracidir. Tktidar1 beslemek ve giiglendirmek icin isler. Bu
nedenle her iktidar arayisiyla birlikte bilginin aragsalligi da artar. Bilgiye
duyulan ihtiya¢ iktidara duyulan gii¢ tutkusunun artma derecesine baglidir.
Iktidar bilginin efendisi, egemeni olmak ister ve onu hizmetinde tutmak igin
gercek bilginin belirli bir miktarin1 devamli kendi kontroliinde tutar. Boylece
bilgi bir moral gii¢ degil bir iktidar giicline doniisiir. (Nietzsche, 1967:266) Bilgi
bir hiyerarsidir ve bu hiyerarsinin en tepesinde devlet bulunur. Bilgi, insani
tanimanin, onu diizenlemenin, doniistiirmenin ve manipiile etmenin bir aracidir.
Bu yilizden tiim bilgi aktarim ve uygulayim siiregleri iktidar hiyerarsisiyle
belirlenir ve ona gore sekillenir. Bilginin egemenligi, dogal olarak iktidarin
egemenligi demektir. “Higbir bilgi kendi i¢inde bir iktidar formu, bir iktidar
fonksiyonu ve diger iktidar formlaria bagli bulunan bir iletigim, kayit, insanlari
toplayip kontrol etme ve kendi sistemini yayma diizeni olmaksizin sekillenemez,
varligini devam ettiremez. Higbir iktidar da bilginin {iretimi, diizenlenmesi,
dagitim1 ve alikonmasi olmaksizin uygulanamaz, ger¢eklesemez.” (Foucault,
1980:131)

Egitim ve ideoloji birbiriyle yakindan ilgili olarak siyasal iktidarin
kendi mesruiyet ilkelerine mutlaklik ve kutsallik kazandirdig: araglardir. Egitim
ve dgretim siiresince “bilgi ve ‘gercek’ onu lireten ve yayan kurumlarda merkezi
bir giice donistiiriiliir. Bu ‘gercek’, siyasal iktidar tarafindan devaml olarak tek
gercek olarak sunulur. Egitim kurumlarinin yaygmligi sayesinde devlet ideolojisi
en iicra alanlara bile yayilma imkan1 bulur. Bilgi de siyasal iktidarin ideolojisini
mesrulastirma islevini iistlenir. Devlet ideolojisi, egitici ve Ogretici kimligiyle
tim topluma yayilir. Bilimin siyasal iktidar ile yaptig1 bu ittifak sonucu siyasal
iktidar bilgiye bir mutlaklik kazandirir. Bu mutlaklik ayni zamanda bilginin
kutsanmasi, kutsallastirilmast anlamina gelir. Siyasal iktidarin bilgiyi kontroli
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ile olusan ideoloji de, bu baglamda kutsalligi ve mutlakligindan dolay1
elestirilemezlige yiiceltilir. Bu karsilikli kutsamalar ile toplumsal itaat alani
zihinsel olarak da kontrol altina alinmis olur. Bilim, siyasal iktidarin kontroliinde
tiim eski kutsalliklardan bosaltilan alanlar1 doldurarak iktidarin en 6nemli araci
haline dontisiir. Bu durum Comte’nin ifade ettigi sekliyle bilimin
dinsellestirilmesidir. Bu dinsellestirme, modernizmin trettigi sekiiler bir mitoloji
olarak siyasal iktidarin mesrulastirilmasinin bir aracidir. Bu aracin mutlakligi,
kutsalligt ve ‘gercekligi’ nedeniyle insanin ve toplumun diizenlenmesinde
Jakoben diizenleyicilik diigiincesi mesruiyet bulur. Clinkii bu durum mutlakligin,
kutsalligin ve ‘gercekligin’ sahibi olan iktidara bunlardan yoksun olan,
karanlikta olan toplumun aydinlatilmasi misyonunun mesruiyet Olgiitidiir.
Bilginin aydinlaticiligi, siyasal iktidarin ideolojisi ile birleserek toplumsal
diizenleme gerceklestirilir.

Egitim siirecinde, siyasal kiiltiiriin tiim 6geleri kii¢iik yaglardan itibaren
insanlarin diinyasina aktarilir. Bu bir niifuz etme olayidir. Siyasal iktidar,
ideolojisiyle, sembolleri ile, kahramanlari, mitolojileri ile, tabulari, ritiielleri,
sloganlar1 ve korkular1 ile yogun bir propaganda ile insanlarin diinyasina egemen
olur. “Egitim sayesinde toplumsal itaat, bir biitiin halinde ortak ilke ve degerler
etrafinda siyasal iktidarla birlik ve beraberlige kavusturularak mesrulastirilir. Bu
mesrulastirma siirecinde bireylere verilen egitim ile neyin iyi neyin kotii, hangi
davranisin  mesru  hangisinin mesru  olmadigt  Sgretilerek  bireyin
toplumsallagmasi saglanir. Boylece bireyler hem toplumsal hem de siyasal olarak
hangi yargisal Olgiitlere gore yargilanacaklarint Ggrenirler.” (Bourricaud,
1987:66)

Platon, devletinde ¢ocuk yasta devsirilen insanlarin siki  bir
yasaklamalar diinyasi icerisinde egitilerek “devletine karsi sadik, akilli, uslu ve
koruyucu vatandaslarin” yaratilmasin1 Ongdriir. (Platon, 1995:107) Egitim,
siyasal iktidarin kuruculuk agamasindan amaglarin gergeklestirilmesi igin yapilan
toplumsal diizenlemelerin son agamalarina kadar toplumsal disiplini saglayarak
siyasal iktidarin kayitsiz sartsiz kabuliinii saglamaya yonelir. Hegel’de egitim
bireyle devlet 6zdeslesmesine kadar giden bir siireci ifade eder. Ona gore insan,
yalnizca devlette ussal varliga kavusur. Egitimin amaci, bireyi Oznellikten
kurtartp ona devlet icinde nesnellik kazandirmaktir. insan biitiin insanhigimi
devlete borgludur; 6zii yalmzca oradadir. insan sahip oldugu biitiin degere, tiim
tinsel gergeklige devlet sayesinde sahiptir. Onun tinsel gercekligi ancak bdyle
bi¢imlenir ve devletin tiizel yasaminda yerini alir. Ciinkii tek dogru, genel ve
6znel istencin birligidir. Bu da devlette ortaya ¢ikar. Devlet erektir, tekiler de
aletleridir. O, insanlar1 birbirine baglayan kutsalliktir. Tiim 6zel mutluluklarin,
isteklerin kendisine bagli oldugu tek ve aym yasamdir. O, biiyiikk bir varlik,
biiyiik bir erek, biiyiik bir igeriktir. (Hegel, 1991:113-114) Hegel’in bu ideolojik
tarih yazimi Mannheim’m ideolojik diinyay1 “bir mitoloji kurgusu olusturarak
insanlarin diinyasinda mitsel bir anlamlar ve yasalar kurgusu diizenlemek olarak
adlandirdig1 siyasal mit” (Mannheim, 1950:22) tanimlamasina en uygun diisen
Ornektir.

Weber, egitim ve disiplini askeri yapilanmanimn modernlestirilmis bir
uzantist olarak ele alirken egitimin ve egitim ile saglanan disiplinin amacini;
(Weber, 1993:221-223) siyasal iktidarin eylemlerine rasyonellik kazandirmak,
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¢ok sayida insanin ayni sartlar ve ilkeler altinda itaatini saglamak, yonetenlerin
yonetilenlere karsi istiinliiklerini korumak ve devam ettirmek, kurallara ve
statiikoya boyun egmek, kahramana tapmmak, yoneticilere korii koriine itaat
etmek, tekdiizelestirilmis aligkanliklar yaratmak, kitleleri birlik ve biitiinliik
icinde psikolojik olarak kosullandirmak, ortak bir amac, ortak bir ‘dava’ ve
planlanmis bir hayata baglamak, toplumsal bir ahlak, gorev ve sorumluluk
gelistirmek, mekaniklestirilmis bir orgiitlenme icerisinde siiriiklenip gitmeye
mahkum etmek, toplum icerisinde uyumlulastirilan insanlarin biitiinlesmesini
saglamak seklinde siralamaktadir.

Sonu¢

Egitim siireci, devlet ideolojisine uygun ve uyumlu insan iretilmesi ve
ideolojik olarak toplumsal itaatin devsirilmesi siirecidir. Bu siireg, bir zor ve
zorunluluklar siirecidir. Egitim sayesinde insanlarin davraniglart ve diigiinceleri
genel ahlakla ve kanunlarla uyumlulagtirilir, goniillii ve ikna ile olmasi gereken
toplumsal riza zorla, zorunlulukla ve empoze ile gergeklestirilir. Devlet ideoloji
araciligiyla kurguladig biitiinsel diinyay1 egitimle kurumsal bir alana doniistiirtir.
Bu alan1 bireysel ve toplumsal olgularin etkisinden temizleyerek kamusal alan
olarak ilan eder. Kamusal alan icerisine hapsedilen bireyler bu alanin mutlak
kurumsal belirleyiciligi, kutsalligi, ideolojik diizenlemeciligi, hukuksal denetimi
ve disiplini altinda siyasal iktidarin birlik, biitiinlik ve itaat ilkelerine
uyumlulastirtlir.

Egitim alanlari, ideolojinin tiim fonksiyonlarinin harmanlanarak
toplumsal alanin siyasal iktidara bagliliginin en {ist noktalara tasindig: alanlardir.
Tim toplum egitim kurumlart aracigiyla bilgiye muhtag olarak Ogretici
kargisinda nesnelestirilir. Egitim alaninda, siyasal iktidarin ideolojik ilkelerini
golgeleyecek, elestirecek tiim deger ve ilkeler diglanir. Siyasal iktidarin yarattigi
kahramanlar, mitler, andlar, marslar ve torenler 6grenicilere yogun bir sekilde
aktarilarak siyasal iktidarin mesruiyeti yeniden iretilir. Ayrica siyasi, askeri veya
ekonomik seckinlerin konumlart ve eylemleri yiiceltilir, toplumsal adaletsizligin
dogalligr asilanir. Bu yonleriyle egitim tim toplumu kusatan siyasal bir
statiikoculugu, toplumsal bir kaderciligi besleme islevi goriir. Ozetle egitim,
insanlar1 siyasal iktidarin ideolojik diinyasina entegre etmek, siyasal sisteme
uymasint saglamak ve bu duruma siireklilik kazandirmak i¢in kullanilir.
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